
• Epätieteelliseksi tiedetystä lähteestä 
saatu negatiivinen viestintä riitti viemään 
luottamuksen tuotteeseen 
– vaikka rinnalla kerrottiin myös myönteiset 

tieteelliset tulokset 

Ruokapelottelu puree, 
mutta miksi... 

 Fox et. al. (2002) J. Risk and Uncertainty 24: 75-95 
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Informaation vaikutus koeryhmien arvioon  

säteilytetyn lihan arvosta  $ 

koekerta 

Epäluulon ylläpito mediassa on riittävä 
taktiikka tieteen vastustajalle 

... varsinkin, kun uusien ruokien pelko on ”vahvasti geeneissä” 

    useimmilla ihmisillä (muttei kaikilla) 

 Knaapila ym (2007), http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/17459432  
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