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Gm-lajikkeiden Kkiellolle joutsenkriteereissa esitetyista perusteluista

Otteita ( s. 24-26) vain ruotsinkielella saatavilla olevasta perustelumuistiosta ” Om Svanenmarkta Bagerier

och matbrdd. Bakgrund for miljomarkning. Version 1.0, Remissversion. Produktgrupp 082, 2013-01-02"
(http://www.svanen.se/Templates/Criteria/CriteriaGetFile.aspx?filelD=150619001 ).

Perustelumuistion tekstiotteet on alla esitetty kursiivilla ja lihavoituina, niihin liittyvat
kommentit taas tavallisella fontilla [ja usein hakasulkeissa].

Krav pa genetisk modifierade (GM) rdvaror (0O8)

Bakgrund till kravet

Nordisk Miljomiérkning viljer att forbjuda anvindningen av rdvaror som kommer frin
bekimpningsmedels- och insektsresistenta GM-vixter baserat pd forsiktighetsprincipen och p4 de
potentiellt negativa miljoeffekterna.

Kiellon perusteluja on siis kaksi: 1) kestivien gm-lajikkeiden mahdollisesti haitalliset ymparistovaikutukset, ja

2) ns. varovaisuusperiaate.

Genetiskt modifierad betyder att en eller flera frimmande gener ar tillforda med hjilp av genteknik.
[Tuo mairitelmi on “omatekoinen” eiki vastaa biologista todellisuutta tai EU-sadd6ksid]

Tami “vierastelu” on turhaa pelottelua (vaikkei geenin alkuperi olekaan riskien kannalta keskeistd vaan
geenin toiminta: mitd geeni tekee ja kuinka hyvin se kasvissa toimii): geenimuuntelulla voidaan yhti lailla
my0s hienosiditid kasvin omia geenejd; sithen on parhaat mahdollisuudet uusimmalla, timin vuosituhannen
geenimuuntelulla.[27, 28, 30, 32] Geenimuuntelulla voidaan hallitusti sammuttaa minka tahansa kasvin
haittageenin toiminta — ndin voidaan kasvista poistaa ihmiselle haitallisia myrkkyaineita, allergiaa aiheuttavia
proteiineja jne. [7, 10, 15, 17, 19, 20, 21, 28, 31] Esimerkiksi erdit herbisidinkestdvit soijat jalostettiin
viemilld soijakasviin hienosiddetty kopio yhdestd sen omasta geenistd. Glyfosaatin teho rikkatorjunnassa
perustuu ndet sen kykyyn estdd kasvin yhden, eldimilti puuttuvan entsyymin (EPSPS) toiminta. Kun tdhdn
entsyymiin jalostetaan pieni, vain parin aminohapon muutos tarkasti valituissa kohdissa, ei glyfosaatti enda
osaa tarttua entsyymimolekyyliin eiki siis pysty estimain sen toimintaa niin kehitetyssd kasvilajikkeessa.

GMO (genetisk modifierad organism eller vixt, djur eller mikroorganism) Zr ett mycket
omdiskuterat izmne 1 friga om bland annat livsmedelssikerhet och markanvindning. Positiva
effekter av GM-grédor ir en 6kad avkastning/skérd 1 ett kort tidsperspektiv.

I ett Iite Iingre perspektiv dr kunskapen om konsekvenserna mer osiker.

Lihde on tieteellisesti kelvoton IAASTD); ks. jiljempid. [34, 35]

b) Varovaisuusperiaate: ”Jos on olemassa vakavien tai palautumattomien vahinkojen uhka, tivden tieteellisen
varmuuden puuttumista ei tule kdyttdd syvnd lykitd kustannustehokkaita keinoja ympariston pilaantumisen
ehkdisemiseksi” (1992 Rio Declaration on Environment and Development).

Monet kasvintuhoojat, varsinkin vakavimmat, ns. karanteenituholaiset (kuten maissin juurikuoriainen, joka tuli
Eurooppaan Amerikasta vuosikymmen sitten), aiheuttavat juuri tillaisten, vakavien ja palutumattomien
vahinkojen uhan. Samoin hyokkadvimmat rikkakasvit. Jos niiden siemenid tai juurakoita pdisee kertymain
maaperiin (sen “siemen- ja juurakkopankkiin®) litkaa, ei suuria satomenetyksia voida vilttda lukuisina tulevina
vuosina. Esimerkiksi kdy luomurypsi, jonka rikkakasveja on kidytinndssd mahdotonta saada hallintaan — sen
toimivaa kylvosiementi el pystytd tuottamaan sddddsten vaatimilla luomumenetelmilld (koska suuri osa



http://geenit.fi/JoutsGmPerust13jt.pdf
http://www.svanen.se/Templates/Criteria/CriteriaGetFile.aspx?fileID=150619001

kylvésiemenesti olisi erilaisia rikkakasvien siemenid) vaan luomurypsin kylvésiemen joudutaan kiytinndssi
tuottamaan tavanomaisilla viljelymenetelmilld, vuosi toisensa jilkeen myOnnettivien erivapauksien turvin.

¢) Satoisuus on kasvintuotannon ekotehokkuuden kannalta keskeinen kysymys (kuten mm. elinkaaritutkijat ja
ekologit korostavat). Tehottomuus haaskaa luonnonvaroja. Velvollisuutemme jdljelld olevaa luontoa kohtaan on
viljelld siltd jo valtaamaamme peltoalaa mahdollisimman tuottavasti, jotta ihmiskunnan ei endi tarvitsisi raivata
lisdd viljelyalaa ravinnon, energian ja raaka-aineiden saantinsa turvaamiseksi. [26—29] Pidinvastoin: osa nykyisestd
viljelyalasta tulisi voida ldhivuosina palauttaa luonnon ekosysteemeiksi. Kestivit ja satoisat uudet gm-lajikkeet
voivat luoda tille edellytyksia, silld ne parantavat merkittivasti sadon mairdd, laatua ja kiyttokelpoisuutta.[14, 16,
18, 22, 24, 25, 27-29]

d) ”Lyhvessi aikaperspektiivissi”» Tdma vihittelevd méiire osoittaa tdyttd tietimattomyyttd kasvibiologian
perusteista. Kaikki edistysaskelet kasvien suojelussa kasvintuhoojia vastaan ovat niet perusluonteeltaan tilapdisia,
suojelussa kiytetystd keinosta riippumatta. Tuhoojien evoluutio murtaa periaatteessa ennemmin tai my6hemmin
jokaisen kehittimdmme suojakeinon — my6s kestidvyysjalostus tuhoojia vastaan on aina ollut biologista
kilpailujuoksua, jossa ”juoksemalla lujaa voidaan juuri ja juuri pysytelld paikallaan”. Joskin modernin geenitiedon
avulla on usein jo mahdollista kehittdi viljelykasville suojauksia, jotka kestivdt murtumatta merkittdvasti
pidempiidn kuin mihin olemme perinteisessi viljelyssi joutuneet tyytymain. [36]

e) Varovaisuusperiaate velvoittaa kdyttdmain nditd luonnonvaroja sddstivid, toimivia suojakeinoja nyt heti, vaikka
niidenkddn toimivuudesta endi 20 vuoden kuluttua ("lingre perspektiv”) ei voi olla tiyttd varmuutta. Toisaalta
tehonsa menettivid suojakeinoja voidaan uuden geenitiedon ja -osaamisen (gm) avulla toisinaan jo ’virittaa”
nopeasti uudelleen niin, ettd niiden suojateho saadaan palautumaan. Samoin kahden erityyppisen kestdvyystekijin
vhdistdminen samaan kasvilajikkeeseen nykyaikaisella geenitaidolla hidastaa monin verroin tuhoojan kykya
murtaa tuo kestdvyys evoluutionsa avulla. [30]

f) 333 suomalaista tohtoria, joista 220 on vihintidn dosentteja, on vedonnut paittijiin, ettd geenimuunteluun
perustuvia sovelluksia ei asiattomasti syrjittdisi, vaan muuntogeenisid tuotteita koskevien vaatimusten tulisi
perustua biologisten tieteiden tutkimustuloksiin. Joukossa on mm. 27 ekologian, kasvitieteen, genetiikan,
jalostuksen, populaatiobiologian ja ympiristénsuojelun professoria; samoin kuin 3 tutkimusjohtajaa, 8 yliopiston
dekaania, 12 tutkimuslaitoksen tai -jdrjeston johtajaa, 13 yliopiston rehtoria, 2 yliopiston kansleria, seki tieteen
akateemikko. Samanlaatuisen vetoomuksen ovat juliistaneet my6s 25 nobelistia ja 3 400 tutkijaa seka dskettdin
my0s Ruotsin johtavat kasvitutkijat. [1-3]

De frimsta negativa miljékonsekvenserna som ér relaterade till GM-odlade grédor ér fororening
(bdde kemiska och genestisk)*”

f) Tuhoojankestivit viljelykasvit ovat ympiristod sadstivin keino ehkiistd satotuhoja. Niiden avulla padstidin
ympariston kannalta ihanteelliseen, pistemiiseen torjuntaan, jossa haitta kohdistuu mahdollisimman hyvin
nimenomaan kasvia vioittavaan tuholaiseen. Perinteisessa torjunnassa (tavanomainen ja luomu) pelloille
ruiskutetaan torjuntakemikaaleja tai levitetidn torjuntaelibiti, jotka tuhoavat varsin valikoimatta my6s
viattomia sivullisia”: pellolla asustavia tai liikkuvia, meille hyédyllisidkin elibitd. Perinteinen kyntiminen
tuhoaa yhti lailla maanpinnan ja maaperin hyodyllisidkin elibitd, samoin kuin luomussa rikkakasvien
torjunnassa harrastettu liekittiminen.[4, 5, 11, 14, 16, 18, 23, 29]

@) Rikkakasvien torjunnassa herbisidinkestivit kasvilajikkeet suovat eriitd merkittivid ympiristdetuja
verrattuna perinteiseen rikkatorjuntaan viljelyssa.

- Ensiksikin, kestavaa lajiketta viljeltiessi ei tarvitse nojautua etukiteen “varman paille” suoritettaviin,
helposti turhan raskaisiin ruiskutuksiin (tai pitkdkestoisten torjunta-aineiden sekoittamiseen maaperiin),
jollaisiin monesti joudutaan turvautumaan perinteisissd viljelymenetelmissd. Sen sijaan voidaan siirtyd ns.
integroituun eli tarpeen mukaiseen torjuntaan. Siiné rikkakasvien nousua pellolle tarkkaillaan (kestivan)
viljelykasvin kasvustossa (kasvukauden alkupuolella), ja torjuntaan ryhdytian vain, jos rikkakasveja on
versomassa kasvustoon litkaa. Niin herbisidin kdyttémiirid voidaan vihentii.



- Toiseksi, herbisidinkestdviksi jalostettujen kasvilajikkeiden avulla voidaan torjunta-aineiden kiytt6d usein
ohjata vanhoista, ymparistolle haitallisemmista aineista ympariston kannalta harmittomampiin valmisteisiin,
esimerkiksi glyfosaattiin.

- Kolmanneksi, tallaiset kestavit kasvilajikkeet ovat tehneet maailmalla mahdolliseksi laajamittaisen
siirtymisen kyntimittomain viljelyyn, mikd vihentdd suuresti eroosiota: viljelymaiden kéyhtymisti eli
hedelmillisen pintamaan, kemikaalien ja ravinteiden kulkeutumista pelloilta saasteiksi vesit6ihin. [37]
Esimerkiksi Amerikassa kyntimiton viljely on viisinkertaistunut viime vuosina, samassa suhteessa kuin
herbisidinkestivien soijalajikkeiden viljelyala on kasvanut.[38]

Eroosio on maailman mitassa ollut kenties vakavin ympiristbongelma, kasvihuonekaasuja ehki lukuun
ottamatta. Tutkimusten mukaan kyntimattomassa viljelyssd eroosio on keskimairin lihes 500 kertaa
vihiisempdd kuin tavanomaisessa (tai luomu)viljelyssa.[37] Varsinkin luomussa pellon pintaa joudutaan
alituisesti rikkomaan mm. rikkakasvien kurittamiseksi, mika lisid merkittavasti niin eroosiota kuin
ty6koneilla ajelua ja polttoaineiden tarpeetonta kulutusta viljelmilld. Kyntiminen heikentid my6s
merkittavisti peltomaan hiilivarantoja.

My6s koisankestdvid gm-maissia voidaan kasvattaa kyntdmaittd, koska sen varret voidaan jittdd pellon
pinnalle katteeksi sadonkorjuun jalkeen. Tavanomaisen ja luomumaissin varret tiytyy sitd vastoin kyntda
maan sisdan sadonkorjuun jilkeen, jotta varren sisilld piileksivit tuhoperhosen kotelot eivit sdily hengissa ja
pédstd uutta tuholaispolvea ryopsihtimiin tiyteen vauhtiin viljelmilld heti kevidalld. Kestivit lajikkeet
tekevit siis ensimmaistd kertaa mahdolliseksi kasvattaa soijaa ja maissia kyntdimattomina vuoroviljelynd,
jolloin maissi saa hyodyntia esikasvi soijasta maahan kertyneet typpivarannot.

h) Aktivistijirjestdjen mediaviittima kestivien viljelykasvien muka atheuttamasta ”geneettisestd
saastumisesta” on maallikoiden aatteellista” pelottelua vailla biologista sisilt6d tai merkitystd; lihteend on
nyt ollut epitieteellinen raportti IAASTD). Ekologian ja genetiikan tieteellisid perusteita on esitelty lyhyesti
esim. ndissa artikkeleissa [5, 6, 15, 24, 27-29, 39].

Det har t.ex. medfort att utvecklingen av herbicidresistenta ogris 6kar kraftigt®.

Perusteena gm-kasvien kieltdmiselle yritetidn tissa, virheellisesti, viitata rikkakasvitutkijoiden tunnettuun
sivustoon, jossa alan tutkijat ovat jo kauan seuranneet torjunta-aineille vastustuskykyisten rikkakasvien
kehittymista eri puolilla maailmaa. Herbisidien kiytt6 aiheuttaa luonnonvalinnan tuloksena aina, véistimatta,
niitd sietdvien rikkakasvikantojen kehittymistd — tima on kasvibiologian ja kasvinsuojelun tunnettuja
perusteita. T4lld tavoin rikkakasvit ovat viime vuosikymmenind onnistuneet kehittimain sietokykya jo 148
eri herbisidille, ja herbisidinkestavia rikkakasvikantoja on raportoitu 63 viljelykasvilla 61 maassa.*
Perussyynd on herbisidien laaja ja yksipuolinen kiytto viljelyssa eri tuotantomuodoissa maailmassa; ei
geenimuuntelu. Toisaalta sietokykyi on rikkakasveissa kehittynyt paljon tavanomaista hitaammin varsinkin
glyfosaatille, jota kdytetain yleisesti rikkatorjunnassa myos kestavilld kasvilajikkeilla.

Tutkijat ovat kuitenkin yhtd mielté siitd, ettd herbisidien sailyttimiseksi tehokkaina mahdollisimman pitkaan
tulevinakin vuosina tulisi kasvinsuojelussa soveltaa kestivaa herbisidien kiertoa, eli vuorovuosina pellolla
olisi kdytettivd mahdollisuuksien mukaan eri herbisidejd.* [29]

Herbicidresistenta ogrds kan medfora att anvindningen av herbicider 6kar. I ett Iingre perspektiv
kan det dven medfora att mycket farligare vixt-skyddsmedel anvinds. Bioteknikforetagen bortjar
dven utveckla nya sorter med gener som medfor resistens mot fler herbicider #.

TAmi ei sovi pelotteeksi, silld juuri niin biotutkijoiden tuleekin menetelld, ympiristosyistd — jotta
kasvinsuojelun kannalta ihanteellista, kestivdd herbisidikiertoa (ks. edeltd) voitaisiin noudattaa
mahdollisimman usein kaytinnon viljelyssd. Sen vuoksi kasvilajikkeisiin jalostetaan nykyisin kestdvyytta
useammalle kuin yhdelle herbisidille. [29, s. 192]]

Titi kehitystyotd tehdddn myos perinteisin jalostusmenetelmin, kuten aina ennenkin, eiki se siksikdan kiy
perustecksi gm-kiellolle. Biologian tiedeyhteisé maailmassa on jo vuosikymmenid korostanut yhteistd
nikemystidn, ettd viljelykasvin hy6tyjd ja haittoja ihmiselle tai ympdristdlle tulee arvioida sithen jalostettujen
ominaisuuksien eikd suinkaan jalostuksessa sovellettujen menetelmien perusteella. [1-3, 9, 15, 18, 29, 33, 39]

Andra negativa konsekvenser som ir relaterade till odling av GM-grédor ér en risk for reducerad*:



U biodiversitet

Kaikki timin luettelon viittimat ovat virheellisid uskomuksia, joita sddnnéllisesti tarjoillaan epdmadriisilla
nettisivustoilla ja tieteellisesti patemattomissa kirjoituksissa (mm. IAASTD).[34, 35] Niille ei 16ydy
minkéinlaista tieteellistd perustaa.

- Rikkakasveja on viljelykasvin kasvustoissa tietysti vihemmin silloin, kun niiden torjunta on hoidettu hyvin
— menetelmisti riippumatta. Ymparistolle haitattominta on pyrkid kestiviin (gm-)lajikkeisiin ja
kyntimattomidn viljelytapaan. Rikkakasvien ”sopiva” (jadnnds)miiri pellolla voidaan saavuttaa parhaiten
kayttamalld kestavia lajikkeita ja sddtamalld tarpeen mukaan torjuntakisittelyjen ajankohtaa, taajuutta ja
tehoa. Rikkakasvien tuottaminen viljelykasvin seassa ei suinkaan ole thanteellista, vaan biodiversiteettid
voidaan turvata paljon ekotehokkaammin (sekd ruoan laatua ja ruokaturvaa vaarantamatta) erillidn
viljelykasvin kasvustosta, palstan tai pellon ulkopuolella. Ekologien uuden ajattelutavan mukaisesti
biodiversiteetin arviointi ja turvaaminen tulisi suorittaa koko pelto”’maiseman’ eika yksittdisten
viljakasvustojen tasoisesti.

[/ lokal livsmedelsférsérjning,

Viite on absurdi: paremmat kasvilajikkeet eivit tietenkédn heikenni elintarvikkeiden
tuotantomahdollisuuksia. Kehitysmaidenkin paikalliset tuottajat, kéyhat pienviljelijdt, tarvitsisivat toki yhtd
lailla kiyttoonsi nykyistd paljon tuottavampia ja kestivimpia kasvilajikkeita. [22, 23] Sellaisia voidaan heille
kehittid nopeimmin, varmimmin ja turvallisimmin uuden geenimuuntelun avulla, laajoissa kansainvilisissa,
humanitaarisissa jalostusohjelmissa. [20]

Tilloin ruokaa riittiisi yli oman tarpeen ja ylijidmista viljelijit voisivat saada tuloja markkinoilla perheensi
elantoon ja parempien tuotantovilineiden hankintaan (siemenet, lannoitteet ja laitteet). [23]

[] kunskap om utsdde och ritten till utside,

Viljelijan oikeus oman kylvésiemenen kaytt6on, kun hin viljelee gm-lajiketta omaan tarpeeseensa, on kirjattu
jopa EU:n patenttilainsdddiantéon. Vastaavat oikeudet voidaan varmistaa kehitysmaiden pientuottajille
kyseisten maiden omassa lainsdddinndssd Se onnistuu myds, kun jalostetaan heille tarkoitettuja
muuntogeenisii lajikkeita a) julkisen sektorin tutkimuslaitoksissa ja b) YK:n tukeman maailmanlaajuisen
tutkimuslaitosten verkoston (CGIAR) suurissa tutkimuskeskuksissa, jotka ovat 40 viime vuoden aikana
jalostaneet yli 95 % kehitysmaiden kasvilajikkeista.

Riittivd neuvonta uusien lajikkeiden ja viljelymenetelmien kidytossi on tirkedd erityisesti niissd kehitysmaissa,
joissa lukutaidottomuus on vield yleistd. Rappiolle padsseiden maatalouden neuvontajirjestelmien
kunnostaminen on siind avainasemassa, kuten esim. Intiassa tehdyt selvitykset osoittavat. [11, 23] Kestidvien
lajikkeiden viljely on toisinaan yksinkertaisempaa kuin perinteisten lajikkeiden (silld niita viljeltiessd “viisaus
on jalostettu siemeneen”). Toisaalta kestivien lajikkeiden my6ta pyritddn usein siirtymédin myos ympiristolle
edullisempaan, tarpeen mukaiseen (integroituun’) torjuntatapaan; siinid onnistuminen vaatii kuitenkin tiettya
uutta perusosaamista — kasvituhooijien ja rikkakasvien tarkkailua — ja siis usein maatalousneuvonnan apua.

Geenimuuntelulla ei ole edelld mainittujen asioiden kanssa mitiin tekemisti, eikd noita seikkoja voida
tietenkddn kéyttdd nyt aiotun geenikiellon perusteena.

[J Bevarande av lokalt anpassade sorter.

Tamikin suosittu mediaviite on tdysin periton, kuten varsinkin perinteiset kasvinjalostajat hyvin tietavit.
Viljelykasvien jalostaminen geenimuuntelua hyodyntien ei millddn tavalla vaaranna maatiaislajikkeita.
”Omatekoiset” maatiaislajikkeet ovat kaikkialla kehittyneessia maailmassa jadaneet pois viljelysta jo viime
vuosisadan kuluessa — vihasatoisuutensa ja muiden kestimattoman heikkojen ominaisuuksiensa vuoksi.
Viljelijiat ovat “aina” halunneet ottaa kaytto6nsa parempia, genetiikan tuntijoiden kulloinkin jalostamia
lajikkeita. Onneksi kasvinjalostajat kautta maailman onnistuivat perustamaan “viime hetkelld” joukon
kansainvilisid suuria geenipankkeja, joihin valtaosa maailman maatiaislajikkeiden geenikirjosta ehdittiin saada
turvaan. Pohjoismaissa tdhin herittiin vasta 1960-luvulla, mutta silti ehdittiin kerdtd talteen Pohjoismaiseen
geenipankkiin suurin osa Pohjoismaiden “iki”vanhoista kasvilajikkeista.

- Kehitysmaiden pienviljelij6iltd ei voida kohtuudella vaatia, ettd he tyytyisivit yllipitimain pelloillaan



heikkosatoisia tai vihin ravitsevia lajikkeita “hyvia hyvyyttidn”, jonkinlaisina geenipankin palkattomina
vahtimestareina — ”ithmiskunnan tarpeisiin”. Pienimuotoinenkin maatalous on niet taloutta ja vastaa heidin
perheidensi elannosta. Geenivarannon siilytysvastuun on tietenkin oltava yhteisilld geenipankeilla, ei
koyhilld pienviljelijoilla.. Heillikin on toki oltava oikeus parempiin lajikkeisiin, kun sellaisia tulee saataville.
2]

- Parannuksia voidaan geenimuuntelun avulla vieda yhtd hyvin my6s parhaisiin paikallisesti sopeutuneisiin
lajikkeisiin. Juuri niin jalostettiin Intian yliopistoissa hyonteiskestavyys mukaan kuivuutta hyvin sietaviin
paikallislajikkeisiin. Niin saatiin aikaan kuivan- ja yokkoésenkestava gm-puuvilla, joka soveltuu erityisen hyvin
viljeltdviksi niilld Intian seuduilla, joissa kasteluverkostoa ei ole kiytettivissd vaan viljely jad epdvarmojen
monsuunisateiden varaan. [23]

- Kasvinjalostajat kayttavit nykyisin entistakin laajemmin hyvikseen geenipankkien kokoelmista l16ytyvia,
maatiaislajikkeiden ja villisukulaisten yksittiisia hyotygeeneja. Niitd yhdistellddn satoisien lajikkeiden
tuottavuusgeenien kanssa paikallisiin oloihin sopeutuneiden, korkeatuottoisten ja ekotehokkaiden
kasvilajikkeiden kehittimiseksi. Geenimuuntelulla siind onnistutaan monesti huimasti nopeammin,
puhtaammin ja hallitummin kuin likaisella ja kaoottisella perinnejalostuksella. [27, 28-30, 32, 40]
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tieteen asiantuntijoiden tyén tulokset niin jirjestelmillisesti, ettd arvostetut biotutkijat joutuivat lopulta

sanoutumaan irti koko harjoituksesta — johon he olivat sentiin itse hankkineet rahoituksensa ja uhranneet

paljon huippututkijan arvokasta tybaikaa, ’tyhjin pantiksi”’. IAASTD-ohjelman oli médrd valittda

edistyneiden maiden tieteen tuloksia kehitysmaiden avuksi, mutta yksinvaltaisen hierarkian avulla yhteinen
onnistus vadristettiinkin luonnontieteiden vastaiseksi politikoinniksi. Samasta syysta — tieteen
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kuvaamattoman tokerén sensuroinnin takia — jouduin itsekin (JT) lopulta jittimidn timin “ideologisen

konkurssin” ns. omaan liemeensd, vaikka tyoti aloitettaessa olin ollut nimettynd yhdeksi raportin

yhteenvedon ja loppupditelmien kirjoittajaksi (Global Lead Author). Ei ollutkaan enia yllitys, ettd

loppuraportista muodostui tieteen vddrennos — tieteellisesti kelvoton ja “nikévammainen” tynkédraportti,

kuten arvostetut tiedelehdet ja biologian tiedeyhteisé raporttia laajasti arvioivat sen julkistamisen

yhteydessi.] [34, 35]

Pi grund av dessa osikerheter [scllaisia ei ole, kuten edelld on eritelty] valjer Nordisk Miljémzirkning
att forbjuda anvindningen av rdvaror som kommer frin bekimpningsmedels- och insektsresistenta
GM-vixter. Forbudet grundar sig p4 forsiktighetsprincipen. [Kuten edelld on todettu, kestivilld (gm-)
lajikkeilla on monia merkittivid ymparistoetuja ja niitd viljelemilld voidaan usein ehkdisti ja korjata vakavia,
usein palautumattomia vahinkoja ympiristolle. Reaalisista riskeisti tai haitoista ymparistolle ei ole tieteellista
ndyttéd — kuten viimeksi todettiin Bt-maissin osalta Euroopan elintarviketurvallisuusviranomaisen (EFSA)
dskeisessd symposiossa — ja muuntogeenisten lajikkeiden mahdollisia ymparistovaikutuksia on kuitenkin jo
tutkittu vuosikausia ja hyvinkin laajasti my6s EU:n ja jisenmaiden lukuisissa tutkimusohjelmissa.
Ympiristosopimuksiin kirjattu *varovaisuusperiaate’ edellyttiikin, ettd ndiden lajikkeiden ja niistd



valmistettujen tuotteiden kaytt6on ottamista ei tule lykiti silld verukkeella, ettd “tdydellista” tieteellistd tietoa
ei ole ”vield” olemassa; kuten ei tietenkddn voi koskaan ollakaan, mistidn kysymyksestd tieteessd, kuten
elontieteiden tutkijat mainiosti ymmértdvit — toisin kuin erdit aatepiirit.][29, 41]

De GM-grédor som odlas mest i virlden ér soja, majs, raps och bomull”’. GM-vixter anvinds inom
jordbruket eftersom man genom att anvinda genteknik 1 vixtforidlingen kan ge jordbruksvixter
egenskaper som inte kan dstadkommas med hjilp av andra féridlingsmetoder [tuo on
“omatekoinen”, vadri viite/maititelmi]. De vanligaste sidana egenskaper som tillfors ér att géra en
vdxt tolerant mot ogrismedel (herbicidtolerant) [timi ominaisuus voidaan jalostaa kasveihin muutenkin
kuin geenimuuntelulla] samzt att géra vixten mer tilig for insektsangrepp (insektsresistent). Syftet ir
bland annat att minska anvindningen av vixtskyddsmedel och mdjliggora plojningsfri odling.
Genteknik anvinds ocksd for att ta fram grodor med bittre néiringsinnehdll.[Vaikka sadon parempi
ravitsevuus edistdd niin ihmisten kuin eldinten terveytti, se ei itsessddn kuulu ymparistomerkin alaan. Téssd
tapauksessa ominaisuus kuitenkin lisdd oleellisesti kyseisten kasvilajikkeiden ekotehokkuutta, minkéd vuoksi
tallaisten lajikkeiden kéyttoa tulisi ympiaristomerkeissa vaatia|. Andra omrdden dir genteknik utnyttjas
med hjilp av genetiskt modifierade mikroorganismer (GMM) ér vid framstillningen av exempelvis
vitaminet, aminosyror och enzymer som sedan anvinds 1 livsmedelsindustrin.

Bide EU och Norge har bedémts ha den starkaste lagstifiningen pi GMO%. Det finns ndgra [eiki,
vaan “tiotals”’| vdxtsorter som dr godkinda for anvindning inom livsmedelsproduktion 1 EU, till
exempel soja, majs, raps och sockerbeta [Joutsenen konsultilta menevit nyt sekaisin “puurot ja vellit”:
heidin eo. luettelossaan on (vain) kasvilajeja *vixtart’, ei suinkaan lajikkeita, *vixtsort’ (joita eri kasvilajeista
on jalostettu kymmenia tuhansia)| . Totalt finns knappt hundra produkter som innehiller ingredienser
frin godkinda genetiskt modifierade vixter i EU. EUs lagstiftning for GMO-produkter kriver t.ex.
att Europeiska livsmedelssikerhetsmyndigheten, Efsa, gor en riskbedémning dir det bedoéms om
en GMO-produkt ir lika siker att dta som den konventionella motsvarigheten. P4 liknande sétt
bedéoms vilka negativa konsekvenser odling av en specifik GM-gréda kan ha pa miljén®. [EFSA on
Euroopassa toimivaltainen ja erittiin tieteellisesti pateva turvallisuusviranomainen, ja silld on kaytettavissain
selvitystensd teossa omien tutkijoidensa lisdksi yhteensd 10 000 asiantuntevan tutkijan verkosto kaikkialla
jasenmaissa. Olisi tosiaan suotavaa, ettd Pohjoismaisen Joutsenmerkin kehittdjit suhtautuisivat Yhteison
keskeisen tiede-elimen pditelmiin luonnontieteiden edellyttimilld vakavuudella; sen sijaan, etti EFSA:n
selvitysten ohittamiseksi tilaavat tarpeettomia ja asiantuntemattomia selvityksii erilaisilta

aatteellisilta” /heikkotasoisilta konsulteilta.]

I EU finns ndgra genetiskt modifierade vixtsorter som dr godkinda for anvindning inom
livsmedelsproduktion, till exempel soja, majs, raps och sockerbeta.[Timi perusasioita sotkeva lause
oli kertaalleen jo edellisessi kappaleessal Ks. kommentit sielti] 1 Europa odlas genetiskt modifierade
mays i Frankrike, Polen, Portugal, Ruminien, Slovakien, Spanien, Tjeckien och Tyskland.
Sammanlagt finns knappt hundra produkter som innehaller ingredienser frian godkinda genetiskt
modifierade vixter i EU.% [Koska usein on kyse ympiriston kannalta edullisista sovelluksista, tutkimusten
mukaan, tulisi niistd saatavien tuotteiden kiyttimisestd raaka-aineina leivintuotannossa antaa toimijoille ja
leiville pluspisteita — ympiristomerkissd (Joutsen)]

EU-Iagstiftningen stiller dven strikta krav pd mérkning av genmodifierade organismer, GMO. Alla
produkter som bestdr av, innehdller eller har framstillts av GMO ska mérkas. P4 en produkt kan
det till exempel std ”framstilld av genetiskt modifierad soja”, Aven livsmedel som ir framstillda av
GMO men som genom olika processer inte lingre inne-hdller nigot DNA frin en GMO ska
mirkas, till exempel tomatpuré, majsstirkelse och rapsolja. Diremot behover inte tillsatser som
enzymet, aminosyror och vitaminer markas nir de framstillts i slutet system med hjilp av GMM
och dir den specifika tillsatsen har renats och inte innehdller ndgra mikroorganismer i
slutprodukten?’#. Observera att Nordisk Miljomdrkning inte férbjuder dessa ingredienser.



4 hup://www.gmo-compass.otg/eng/agri_biotechnology/gmo_planting/144.gmo_cultivation_area_crop.html
(2012-05-08)

# Catacora-Vargas, 2011. Genetically Modified Otganism — A summary of Potential Adverse Effects Relevant to
Sustainable Development. Biosafety Report 2011/02. Genok — Centre for Biosafety Tromsd, Norway. [Tuo kirjoitus
ei ole tieteellinen dokumentti. Se ei ole kdynyt lipi riippumattomien tieteellisten asiantuntijoiden suorittamaa
vertaisarviointia, jollainen vaaditaan tieteellisiltd julkaisuilta. Kyse on vain yhden ns. ajatushautaamon edustajan
yksityismietteistd, jollaisiin voidaan kokoilla mitd nyt ”aate” sattuu sallimaan. Raportin on tuottanut yksityinen saitié
(Gengk) — geenimuuntelun vastainen aktivistijirjestd, joka mieluusti nakisi itseddn kutsuttavan mediassa ”geenickologian
laitokseksi”’]

# Livsmedelsverket. 2012. http://www.slv.se/sv/gruppl/Markning-av-mat/Genmodifierad-mat-GMO/ (2012-05-
07)
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