GM-soija lammittda kuin paska housuissa!
(Anne Kamari, Maaseudun Tulevaisuus 17.7.2007)

Pirulle on annettu pikkusormi, jos LSO aloittaa GM-soijan tuonnin Suomeen. Néin menetamme
markkinavalttimme, jolla lihatalotkin - jos eivét typeryydessaan taistelisi toisiaan hengilté - voisivat
tehd& oikeasti rahaa. V oisimme markkinoida avoimesti ja isosti maailman puhtaimmin tuotettua
geenimanipuloimatonta lihaa. Itse asiassa muiden lihatalojen kannattaisi &kkié lanseerata nékyva
kampanja: " Valitse kes&grilliisi varmasti GM-vapaa makkara.” Silloin hintavoi hyvinkin olla
muutamaa kymmenta senttid korkeampi, eika kauppojen tarvitse ruikuttaa, silla tuote on
erikoislaatua. Ja kauppa kay! Sama laatulihakampanja kaikessa. Valitse turvallinen liha — valitse
meidét.

GM- vapaata valkuaisrehua ei muka tahdo 16yty&. Miksi ihmeessa emme hoida
valkuai somavarai suuttamme kuntoon esim. bioetanolitehtaitten ja biodieselin valmistamisen
yhteydessa? Sieltdhan tulee sivutuotteena oivaa valkuaista.

Miksi minua ndin sapettaa GM- soijan tuonti? Tassa on lyhytnakoisesti gjateltu vain rehun hintaa,
eikasitg, ettda GM- soija el ole kiistattomasti turvallinen. Ranskalaiset tutkijat huomasivat GM-
soijan aiheuttavan maksa: ja pernamuutoksia. Saksalaistutkimus osoitti GM- maissirehun
aiheuttavan lypsylehmien kuolemia. Vaikka tilastollista merkittavyytta on Kiistetty, toteaa Eviran
Raili Lainekin GM-maissista” ettel ole |0ydetty sellaista, mika aiheuttaisi valitonta vaaraa’.

Huomautan, ettd silloinkaan ei ole 10ydetty valitonta vaaraa, kun marehtijéiden rehuihin on lisatty
lihaluurehuna toista mérehtijaé. Ei silloinkaan kun on lisatty viemérijatetta. Eikasilloin, kun
ravinteikasta lantaa on lisétty rehustukseen. Thmisen ”viisauden” ansiosta on saatu aikaan BSE:t,
dioksiinija@mét ja salmonellat. Perhoskato jenkeissa osuu yksiin tuholaisia torjuvan GM-soijan ja
maissin lisdantymisen kanssa. Luonto ndyttda kylla voimansa, kun se unohdetaan.

Geenimuuntelun terveysvaikutuksia ovat tutkineet 1&hinna ne tahot, jotka itse tuotteitakin ovat
vamistaneet. Néin useissa tapauksissa epamiellyttavia tuloksia el ole julkaistu. Jopa tutkimuksen
menetelmét voivat olla kyseenalaisia. Esimerkiksi normaalit kayttoméérat nautojen GMO-
kasvuhormonilla ovat 47-kertaisia tutkittuihin kayttomaériin verrattuna. Markkinoilta on jouduttu
vetdamaan mm. geenimuuntelun avulla tuotettu unilééke. Samalla, kun bakteerikanta tuotti toivottua
L-tryptofaania, se tuotti myos ei toivottuja epdpuhtauksia, jotka aiheuttivat lihasvaurioitajajopa
kuolemantapauksia.

Kun siirtogeeni ammutaan DNA:han, mista voimme tieté4, ettei muu DNA vaurioidu? Miten
voimme varmistua siitg, ettéa geeni el vie mukanaan muutakin kuin toivottuja ominaisuuksia?
Ent&pa geenien yhteisvaikutus? Kun tavallisessa jalostuksessa on pysytty lgjin sisallg,
geenitekniikan avulla voidaan kolmen miljardin vuoden evoluution aikaansaama luonnonjarjestys
mitétdida siirtamalla geeneja vaikkapa eldmesta kasviin. Koska kasveihin siirretéén geengja myos
lgjeista, joita e ennen ole k&ytetty ihmisravintona, voi kasvelhin siirtya ennestaan tuntemattomia
allergeengja. Eréaét geenitekniikalla muunnetut kasvit saattavat aiheuttaa ongelmia antibioottien
kaytossd. On epéilty, ettd yksi EU:n markkinoille hyvaksyttyyn geenimaissiin siirretyist geeneista
saattaa suolistobakteerien toiminnan kautta aiheuttaa vastustuskykya penisilliiniryhman |&88kkeille.

Suuryhtidilla puhuu raha. Ensisijainen tarkoitus esim. gm-jalostaja Monsantolla on tuottaa kasveja,
jotka pystyvét sietamédan omia rikkakasvihavitteita. Etiikka ja riittavan pitkat tutkimusajat ovat
toisarvoisia. Monestihan vaikutukset nakyvét vasta sukupolvien saatossa.



En vastusta geenitutkimusta, vastustan sitd, etté luonto ja kuluttajat joutuvat toimimaan
koekaniineina. V ahinta kuluttajia kohtaan on, etta pakotamme lakisdétei sesti

valmistajat merkitsemaan pakkauksiin GM- rehun k&yton. Emmehan pilaa jakipolvilta
mahdollisuutta puhtaaseen ruokaan, vaikka muut maat sen tekisivét?



GMO, ruokaa manipuloiduilla geeneilld 090908
Liisa Kuusipalon haastattelu kasvien geenimuuntelusta
YLE Radio 1 Tiedeohjelmat Biologia 9.9.2008

Kun muut ohjelmat poistuvat YLE Areenasta yleensa jo kuukauden kuluttua, on talle
haastattelulle varattu YLE:ssa pysyva jakelu- ja kuuntelupaikka:

http://yle.fi/radiosoitin/lite.php?channel=35&program=386&clip=61414

Nykyinen esittelyteksti:

Miten geenimanipuloidut kasvit torjuvat nalkaa, kun sadot jaavat alle tavallisesta? Kenen etu on, etta soija
kestaa monet myrkkyruiskutukset ja kuluttaja nauttii jaamat. Enta mita kivaa siina on, etta Round up
myrkyn ja sitd kestamadan manipuloidun GMO-soijan tekee ja myy sama firma, Monsanto. Jos GMO on
turvallista, niin miksi ihmisten ei anneta valita ja pisteta pakkausmerkint6ja kuntoon. Suomessa on tekeilla
huono GMO-laki, joka sallii gemojen sotkeutumisen ns.puhtaaseen ruokaan. Kansalaisaloitteesta kunnat
voivat ruveta GMO-vapaiksi ruokahankinnoissaan, kertoo solubiologi Liisa Kuusipalo. Toimittaja on Leena
Mattila.

Alkuperdinen esittelyteksti:

(julkaistiin laajasti lehtien ohjelmatiedoissa)

Biologia-ohjelmia

Tiistaisin klo 11.00 - 11.25, toinen lahetys klo 22.05

Radion tiedetoimituksen luontoa ja biologiaa kasittelevia ohjelmia.
(Tiede)
Tilaa podcast. Mita podcasting on?

V

-

GMO, ruokaa manipuloiduilla geeneilla

: Biologia

Tiistaina 9.9.2008 klo 11.00 - 11.25, toinen lahetys klo 22.05

GMO-rehujen siirtogeenit eivat havia ruuansulatuksessa, niitd on todettu sian kudoksissa,
ja Italiassa on purkkimaidosta voitu osoittaa, syotettiinkd lehmille GMO-soijaa vai -
maissia. Miksi ihminen olisi poikkeus?

Kaikki ei mennyt ihan niin kuin meinattiin. Tavallinen viljelykasvi kestaa tuholaisia paremmin kuin varta
vasten geenimanipuloitu kallis GMO-lajike. Toisaalta maailmaa on vaikea pelastaa nalalta GMO-kasveilla,
koska ne tuottavat pienemman sadon kuin ns. perinteiseen tapaan jalostetut. Solubiologi, FT, Liisa
Kuusipalo kertoo geenimanipulaation omituisista vaikutuksista. Perima on siita monipuolinen systeemi,
etta kun sorkit yhta kohtaa, aiheutat samalla vahingossa muutoksia myés muualla. Samaan tapaan, kuin
himmeli ei ole entisensd, jos lisaat sinne yhden korren.



Tehokkaasta tuputuksesta huolimatta laajaa GMO-viljelya harjoitetaan vain muutamassa maassa:
USA:ssa, Kanadassa ja Argentiinassa. Eika niita taloudellisesti merkittavia kasvejakaan ole kuin nelja:
soija, maissi, rapsi ja puuvilla. Kaiken huipuksi niitd geneettisesti muunneltuja tarkeita ominaisuuksia on
kaksi, ja molemmat liittyvat myrkkyihin. Osa geneettisesti muunnelluista viljelykasveista tuottaa itse
kaikissa soluissaan Bt-toksiinia, tuholaisia tappavaa bakteerimyrkkya, joka tappaa myoés hyotyeldimet.
Toinen vaihtoehto on se, etta kasvi kestaa myrkkyruiskutukset GMO-soijan siemenkauppaa hallitsevan
kemianjatti Monsanton Round up-ruiskutteella. Glyfosaatti Round up tappoi ennen kesantopelloilta kaiken
vihrean, mutta nykyisin maailmalta 16ytyy juolavehnaa ja kumppaneita, jotka eivat ole moksiskaan Roud
up-ruiskutuksista. Olisikohan Round up-ready soijasta karannut myrkynkestavyys-siirtogeeni
rikkakasveihin ?

Maailman ei pelastu nalalta silla, etta rikkakasvimyrkkykauppa ja jaamat kukoistavat sadon laskun
kustannuksella. Myrkynsietokyky ei ole kuluttajan etu eika viljelijan etu, siitdhan hyétyy vain
myrkynkeittaja. Viljelija koyhtyy, ja altistuu kuluttajien kanssa kasvaville Round up-jaamille. Jaamat
aiheuttavat sydpariskin, koska kasvimyrkky sotkee solunjakautumisen muillakin kuin rikkaruohoilla.
Toisaalta miksi pitaisi tuottaa satoa, jolla ei ole kysyntaa? Paljon puhuttu kultainen riisi on haudattu
mainosmappeihin. Lahes ikuisesti kestavasta tomaatista ei edes puhuta, koska kukaan ei halunnut
tomaattia, joka kestda sailytysta kuukausikaupalla, sehan on vanha ja missa sen

maku on ?

Toistaiseksi kukaan ei ole kunnolla tutkinut mita siirtogeenit tekevat ihmisessa. Pisimmat ruokintakokeet
kestivat kolme kuukautta, deodoranttikin testataan paremmin. Siirtogeeni on kuin synteettinen virus,
johon on liitetty ominaisuuksia, esimerkiksi bakteerin kyky tuottaa myrkkya. Siirtogeeneja on jo tarttunut
eli siirtynyt virustaudin tapaan lajista toiseen, ja kuka sen takaa, ettei siirtogeeni aktivoidu ihmisessa.
GMO-rehujen siirtogeenit eivat havia ruuansulatuksessa, niitd on todettu sian kudoksissa, ja Italiassa on
purkkimaidosta voitu osoittaa, syoétettiinké lehmille GMO-soijaa vai -maissia. Miksi ihminen olisi
poikkeus?

Viranomaisille kuuluu elintarvikkeiden turvallisuuden valvonta, mutta suomalaiset viranhaltijat eivat
kysele mitdan. Koska joku rohkenisi testata GMO-rehuilla sydtetyn karjan siirtogeeni-jaamia ihmisessa.
Toisaalta tutkimuksen voisi tehda ihmisista, jotka ovat syoneet GMO-kasveista tehtya ruokaa. USA:ssa
ndita pitkdaikaiskayttdjia jo alkaa olla tutkittaviksi. Toimittaja on Leena Mattila.

Itse haastattelu:
http://yle.fi/radiosoitin/lite.php?channel=35&program=386&clip=61414

Kuulijan reaktio netissa:

http://riisanojinsei.blogspot.com/2008/09/geenimuunneltu-ruoka-suomen.html .




Vara 219 iy
kasvinjalostus
haastaa uuden

» Allergisoimaton maapahki-
ni, runsaasti beetakaroteenia
sisdltivi kassava, suolankesta-
vi vehni. Tillaisista perintei-
sen kasvinjalostuksen lapi-
murroista raportoi kaksi maa-
talouden monimuotoisuutta
vaalivaa yhteisod, kansain-
vilinen Grain ja brittiliinen
Science in Society -laitos.

Ne vaittavat, ettd perinteiset
jalostuskeinot ovat tuoneet
tuloksia nopeammin ja edulli-
semmin kuin geenimuuntelu.

‘Tavanomainen jalostus
nopeutuu valinnalla, jossa
apuna ovat merkkigeenit.
Tallsin siirtogeenitekniikkaa
kaytetddn vilillisest, eivitki
jalostetut lajikkeet sisalld
gm-ainesta.

Geenimuuntelusta vapaita
hallinnollisia alueita on Euroo-
passa 196. Taalld olisi erin-
omaiset edellytykset luoda
niiti lisdi, todettiin Liitzernis-
sa pidetyssi alan konferenssis-
sa keviilld. Kaupallisessa
viljelyssid on vain yksi gm-
kasvi, Monsanton maissi. Sen
ala on alle 0,1 prosenttia Eu-
roopan maissinviljelyalasta.

Markku Rimé



Emeritusprofessori Petter
Portin viitti perusteluit-
ta haastatteluni Unutispai-
vi Demarissa (12.8.) sisdl-
tivan viiria tietoa muun-
togeenisista (gm) kasveis-
ta. Han toisti julkisnudessa
yksipuolisen pm-totuutensa
mukaillen alan teollisuuden
apuvoiininecn yli 20 vuot-
ta julkisuuteen suitsuttamia
etuja.

*Viadriksi” viiittimansa
riedot olen poiminut teol-
lisuudesta riippmattomien
tutkijoiden raporteista.
| Ympiristd- Ja terveysuh-
| kien osalta ne eroavat jyT-
| kisti Portinin sadusta kei-

sarin uusista vaatteista. Satu
| hiiresta kissan raatilind ku-
| vaa rehellisemmin gm-kas-
| vien hypetysta.

¥liopistomaailmaan  so-
gm-teolli-

| luttautunut

Hypetetyt

suus on vaikuttanut troi-
jalaisen hevosen tapaat.
Stanfordin yliopiston ke-
mian Nobelilla palkit-
tu Paul Berg ilmaisi asian
San Francisco Chroniclessa
13.8.2001: “Liittiessimme
voittoa tavoittelevan gee-
nin akateemiseen kulttuu-
riin, tulimme luoneeksi uu-
den organismin — uusyh-
distelmiyliopiston. Muu-
toksessa ohjelmoitiin  tie-
dettd ohjaavat kannusti-
met nusiin kuosiin. Aikai-
sermnpi akateeminen oh-
je julkaise tai lakkaa ole-
masta’ 2] anmukaistettiin
muotoon "patentoi ja kerda
voitot””

En ymmirra Portinin
tyrmiti kaikki
gsm-kritiikki ja gm-elidi-
den avoimeen ympiristodn
Jevittaminen, Pyhiidn gm-

missiofa

maatalouteen hin ei vas-
taviitteitd salli. Maailman
tiedeyhteisdjen keskuudes-
sa geenimuunr.elun vaiku-
tuksista ollaan jyrkisti eri
mielti.

irjassaan " Genetic Rou-
lette” (2007) Jefirey M.
Smith dokumentoi 65 gm-
ruokiin liittyvid terveys- ja
ymparistdriskia lihdeviit-
teineen, josta hdn on saa-
nut laajaa kiitosta tunne-
tuilta tutkijoilta. Hinen ai-
kaisempi kirjansa »Seeds of
deception” (2003) oli best-
seller, joka myds suomen-
netdin (Petoksen siemenet,
Like 2005).

Ellei Portin vield ole lu-
kenut norjalaisen virusopin
professorina toimineen, ny-
kyisen geenickologian prof.
Terje Traavikin ja ckologi
Lim Li Chingin toimit-

om-kasvit

tamaa norjalaisen yliopis-
topaino Tapir'n julkaise-
maa Biosafety first -teosta
(2007), suosittelen tutustu-
mmista. Siind geenimuuntelua
ja gm-eliditd kasitelldin pe-
rusteellisesti Tukuisista ni-
kokulmista runsain lahde-
viitteineen, ei vain yhtend
rotuutena.

Ihmettelen miksei Por-
tin puhu merkkigeeniavus-
teisen valinnan ja kasvin-
jalostuksen puolesta. Lipi-
murtoineen se on ominai-
sunksien lukumiirissi jae-
ginyt taakseen kalliimman
ja hitaamman gm-kasvien
kehittimisen. Kiyttamalla
niin geenimuuntelua hy-
vini renkini laboratoriois-
sa haluttujen ominaisuuk-
<ien etsinndssd  perintei-
seen jalostukseen, valtim-
me hallitsemattoman gm-

siitepGlyn ja siementen le-
vinnin avoimeen ymparis-
tGon.

Kanadassa gm-rapsi on
siitepﬁlyle\rinnilliin tu-
honnut lihes koko luomu-
rapsielinkeinon. USA on
gm-politiikallaan menetti-
nyt merkitt dvia vientimark-
kinoita. Gm-soijanviljeli-
jat perdivat nyt kymmenen
prosenttia tuottoisampia
perinteisia lajikkeita. Euro-
barometrin mukaan Suo-
men ja Eurpopan kulutta-
jista merkittava enemmistd
ei halua gnrmokaa.Viljc’IL
joistamme 64 prosenttia el
Suomen Ruokatieto Oy:n
kyselyssd halua gm-maata-
loutta. Fikd enemmistd sai-
si ratkaista?

Markku Ramd

Kirjoittaja on maatalons- fa
ympiristotoinita ja, Jarvenpad
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Ruoantuotannon lisadminen ei saa
nilkii katoamaan maailmasta

RIZWAN TABASSUM | AFP

» YK:n
erityisléihettilis:
Vihennd
lihansy6ntid '

» Nalasta karsii
tina vuonna
jo miljardi
ihmistd

Annamari Sipila

HELSINGIN SANOMAT

BRYSSEL.' Maailmassa on goo
miljoonaa  nilkdisti.  Tind
vuonna riklkd menee miljardin
nilkiisen raja.

Pitdisiké ruoan tuotantoa li-
siti nopeasti?

Ei, ei ja ei. Maailmassa el ole
pula ruocasta.

"On hyvin vaarallista sanoa,
etti nilki on sama asia kuin se,
etti maailmassa on liian vihin
ruckaa”, sanci YK:n erityisli-
hettiliis, professori Olivier De
Schutter torstaina Brysselissi.

Lihan- ja viljantuotannon raju
lisiiminen ei johda vilttimatti
nilkiisten ruokkimiseen.

Jonossa on muitakin ottajia,
kun lihansyénti rikkaissa ja ke-
hittyvissd maissa yleistyy. Sa-
maan aikaan paineet biopoltto-
aineiden kiytén lisidmiseksi
kasv:vat

Pakista nllalsrmes soi kerjiar i
rachissa lokakuussa.

viai maailmasta vain silloin,
jos ruoanjakelua tehostetaan ja
tasa-arvoistetaan.

“Maapallo ei kesti titd”, De
Schutter sanoi.
Hinen mukaansa nilki hi-

TASTA ON KYSE

» Ruoan maailmanmarkki-
nahinnat lahtivit laskuun
kesilla 2008, mutta koy-
hissd maissa’ mkakriiu i
ole helpottunut.

P Ruoalla keinottelua ei
ole saatu kuriin. Hinnat
voivat ruveta taas nouse-
maan |dhivuosina.

P Talouskriisi ja ilmaston-
muutos pahentavat kehi-
tysmaiden ruokakriisia.

Vield viihin aikaa sitten EUts-
sa murehditdin ruokakriisisti.
Rucan hinta kohosi rajustd
vuodesta 2007 lahtien.

Kesilli 2008 ruokakupla
puhkesi. Keinottelun: paisutta-
mat maailmanmarkldnahinnat
lihtivit laskuun. \ y

Kehitysmaissa ruokakriist on
yhi totista totta. Koyhimmisti
maista noin puolessa rugka on

nyt kalliimpaa kuin vuoden

2009 alussa.

"Tilanne on paha”, YK ih-
misoikeusneuvoston ruckaval-
tuutertu De Schuger sanol.

Suomessakin' valfttaan sit,
etti raaka-aineiden alentuneet
hinnat eivit niy kunnolla per-
heiden ruokalaskussa.
Koyhissi maissa dlanne on
kuitenkin kirjistetympi.
Kaikkein kiyhimpien méiri

on lisiintynyt talouskriisin
seurauksena 130-150 miljoo-
nalla ihmiselli. Samaan aikaan
kehitysmaat ovat menettineet
satoja miljardeja euroja, YK:n
raportti kertoo.

Belgialainen De Schutter
moittdi myds EUmn itsekisti
maatalouspolitiikkaa, Unioni
tybntid ylituotantoaan niihin
kolmansiin maihin, jotka eivit
voi suojella omaa tuotantoaan,

"Tami on hyvin haitallista
kehitysmaiden kannalta.”

YK jarjestia ensi viikolla
Roomassa ruckaturvallisuutta
kasittelevin huippukokouksen.
Paindjac miettivit keinoja, joil-
la nilkii voldaan lievirtdi ja
chldisti, Maatalouden tukemi-
nen on takaisin otsikoissa 25
vuoden tauon jilkeen.

“"Mutta ei kokous nalkai
poista”, De Schutter heittia.

Miki sitten poistaisi?

Tavallisia EU-kulutrajia De
Schutter kehottaa vihentimain
lihan ja maitotuotteiden kulu-
tusta. Tehokarjan ruokkiminen
onnilkiisilts pois.

Péattijien puolestaan pitiisi
tajuta, etti  elintarvikeraaka-
aineet eivit ole miti tahanea
raakasaineita eiki maatalous
miti tahansa reollisuucta,

7:Maamalous on nyt yksi suu-
rifnthista ‘saastuttajista. Tilan-
ne ei parane, jos suurtuotanto
sailyy thanteena,

Mailla pitiisi olla my&s ruo-
kavarastoja, De Schutter sanoo.
Varastot tasaavat kysynnin ja |
tarjonnan heilahteluja.




NAKOKULMA

Ilmastonmuutos tuo paineita kasvinjalostukseen, mutta geenima

un aikanaan peruspal-
veluministerind  jirjes-
tin avoimen seminaarin
geenimanipuloinnista, val-
tioneuvoston turvayksikko
hankki minulle paikalle
turvamiehet. Niin tulehtu-
nut oli kysymys geenima-
nipuloinnista, ja sitd se on yhi. Yleinen
mielipide hyvéksyy geenimanipuloinnin
lddketeollisuudessa, muttaviljelytaloudes-
sa se kohtaa raivokasta vastustusta.

Toisaalta ilmastonmuutoksen tuoma
viljelyolosuhteiden nopea muutos tekee
geenimanipuloinnin ajankohtaiseksi ja
asettaa paineita perinteiselle kasvinjalos-
tukselle, Uusien lajikkeiden kehittiminen
onnistuu myds entisin keinoin, mutta se
voi olla litan hidasta.

Muuntogeenisii eli GMO-tuotteita vas-
tustetaan hyvin erilaisista syistd. Keskus-
telusta olen poiminut seuraavat nelji kes-
keistd argumenttiryhméa:

Uskonnollinen argumentti: geenimani-
pulointi on eettisesti viidrin, koska thmisen
ei pidi sorieilla Luojan luomaa. Tilli pe-
riaatteellisella kannalla ovat my&s monet,
jotka eivdt pidd itseddn lainkaan uskonnol-
lisina.

Terveysargumentti: geenimanipuloitu
ruoka voi sisdltdd ennalta arvaamattomia
terveysriskeja.

Ympiéristdargumentti: GMO-kasvien vil-
jelyn peldtidn tuottavan suoraan tai vililli-
sesti haittaa ympiristolle.

62 SUOMEN KUVALEHTT | 43/2009

Kiistelty

Omistusargumentti: GMO-lajikkeiden
patentointi tuottaa kehtuuttomina pidet-
tyjé taloudellisia seurauksia.

manipulointia kannattaa verrata mui-

hin kasvinjalostuksen keinoihin. Téar-
kein niisti on risteytys, mutta kiytetisinpa
jonkin verran jopa siementen séteilytysti
tarkoituksena tuottaa satunnaisia mutaa-
tioita, joista hyvalld onnella voi kehittyd jo-
tain hyodyllisti.

GMO:n puoltajat korostavat, ettd hei-
din tuotteidensa terveellisyys testataan
pareminin kuin uusien elintarvikkeiden
tai muiden kasvinjalostuskeinojen tuotta-
mien uusien lajikkeiden terveysvaikutuk-
set, Yleisesti allergisia oireita aitheuttavaa
kiivid esimerkiksi ei olisi koskaan hyviksyt-
ty kaupalliseksi tuotteeksi GMO-testeissi.
Vaikka GMO-tuotteiden terveellisyyttd yri-
tetddn testata niin hyvin kuin mahdollista,
virheiltd ei voida tyystin valttyd. Terveysar-
gumenttia ei voi kumota, mutta se pitida
suhteuttaa muihin rauan terveysriskeihin,
vaikkapa ruuan lisdaineisiin.

Pitdisi my0s miettid, kuinka heppoisin
perustein muita uusia lajikkeita otetaan
kiyttoon. Thmettelen erityisesti sateilytys-
i, josta ei tiedetd, mitd muutoksia se on
kasviin aiheuttanut. Jopa turvallisena pi-
detty risteytys voi tuottaa terveysriskeji,
koska usein viljelykasvin kanssa risteyte-
tdan myrkyllinen mutta kestéivi luonnon-
lajike.

Y lld olevien argumenttien osalta geeni-

On sindnséi hyvi katsoa, mitd suuhunsa
pistdd. Varovaisuusperiaate ei koske vain
GMO:ta, vaan kaikkien uusien kasvien kiyt-
tdonottoa ja koko kasvinjalostusta.

menttia hankalampi. Biclogit yritté-

vit tyynnyttdd pelkoa hédirikkolajik-
keista, jotka luontoon levitessiddn voisivat
tuottaa pienen ekokatastrofin. GMO-kasvit
voivat levitid naapurin pellolle, mutta suo-
jeltuihin pelto-olosuhteisiin jalostettu kas-
vi menestyy vapaassa luonnossa yhti huo-
nosti kuin péhotetty broileri metsédssi.
Sateilyttdmilld tuotetut mutaatiot voivat
saada aikaan millaisen monsterin hyvin-
sd. Tahdn GMO:n vastustajat sanovat, etti
siirtdmilli kokonainen geeni voidaan tuot-
taa suurempia harppauksia kuin satunnai-
silla mutaatioilla.

Maatalouden ja biotekniikan alan suur-
yritys Monsanto on kehittinyt geenimani-
pulaation keinoin lajikkeita, jotka kestiivat
saman yhtion tuottamaa Roundup -rikka-
ruchomyrkkyd. TAmén pelitdiin johtavan
myrkyn holtittomaan kayttoon kaikkine
seurauksineen, mutta onko se geenimani-
puloinnin vika vai seurausta puutteellises-
ta valvonnasta?

v mpdéristbargumentti on terveysargu-

uholaisia kestavit lajikkeet ovat vie-
14 hankalampia. Kestivyys perustuu
kasvin. kehittimidan myrkkyyn, jo-
ta vol péifityd véidriin paikkoihin ja tappaa
my6s aivan vdirid elidlajeja. Téllaisten vai-




geeniruoka

"Omistus-
oikeus
kasvien

perimdan
tulisi
kumota.”

kutusten selvittiminen etulciteen on han-
kalaa, kun ei tiedeti, miki vol menni vi-
kaarn. En [uottaisi itsesiitelyyn, koska alan
sisdila vallitseva into edistiid geenitekniik-
kaa ja rahanahneus voivat johtaa riskien
vihittelyyn.

Risteytystd pidetiisin luonnon kannalta
yleensi turvallisena, koska tarjolla olevat
oruinaisuudet on jo luonnossa testattu.

Samaista Monsanto-yhtiéti on Syytetty
patenttinikeuden aggressiivisesta kaytos-

|

td. Pidetadn vidrang, ettei viljelija saa kéyt-
tdd oman satonsa tuottamia siemenii. Sa-
manlainen oikeus tosin on myds silld, joka
tuottaa uuden lajikkeen perinteisin kasvin-
Jjalostuksen keinoin,

Minusta timi ei ole argumentti geeni-
tnanipulointia vastaan vaan oikeastaan
sen puolesta. Eihiin siementen maksullj-
suudesta olisi haittaa, ellei GMO-lajike oli-
s1 parempi kuin vanhat lajikkeet, Jjoidenvil-
jelvi ei kukaan kiells,

T T ——— @ OUTI KAINIEMI

nipulaatio arveluttaa yhi monia, kirjoittaa Osmo Seininvaara.

Jos uusi lajike on selviisti parempi, vil-
jelijin on pakko ottaa se kiyttoon, Jjos kil-
pailijatkin ottavat. Ei ole hyvi, etti kasvin-
jalostajan koura menee syviille viljelijan
taskuun. Omistusoikeus kasvien perimiin
tulisi kumota, mik4 samalla merkitsee, etti
geenitekniikan kehittéminen siirtyy veron-
maksajien rahoitettavaksi. Tima4 voisi olla
myds turvallisempaa. Voitontavoittelu voi
sumentaa silmét riskeilti.

vallisuudesta jakaa kahtia? Pidetisin-

hén risteytysti turvallisena, koska sa-
man lajin eri lajikkeiden vilill siirtyy vain
ominaisuuksia, joita on jo testattu luonnos-
sa. Eiko silloin turvallisena olisi pidettiva
my6s saman lajin sisdistd geenisiirtoa, joka
voitaisiin saada aikaan myss risteyttimalla?
Sen sijaan kokonaan toisesta lajista - jopa
eldimesti kasviin - siirretty geeni tuottaa
kokonaan uuden ominaisuuden.

Jos haluamme siirt#4 jonkin hyodyllisen
ominaisuuden myrkyllisests villiperunasta
viljelylajikkeeseen, voimme tehd# sen hi-
taasti risteyttdmilld edestakaisin. Saam-
me lopulta symikelpoisen perunan, jo-
ka on saanut tuon toivotun otminaisuuden
villiperunasta, mutta samalla satoja muita-
kin geeneja. Minusta ei ole viirin oikaista
Ja siirtd vain tuo toivottu geeni. Se on no-
peampaa ja turvallisempaa, m

Osmo Soininvaara

V oisiko kysymyksen geenitekniikan tur-

Kolumnisti on vapaa kirjoittajuja luennoija.
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VIERASKYNA

Julkishallinto hampaaton internetissa
(Helsingin Sanomat 3.11.2009)

Virallinen tieto sikainfluenssasta jii internetissi salaliittoteorioiden
ja roskajournalismin varjoon, kirjoittaa Jukka-Pekka Puro.

iinnostava uutinen synnyttdd usein seuraavana pdivand vilskettd internetissa.
Niin kavi esimerkiksi viime viikolla, kun tiedot sikainfluenssan levidmisesti
ja rokotuksiin kohdistuneista epdluuloista tulivat julkisuuteen.

Ihmiset alkoivat etsid lisdd tietoja Google-hakukoneella. Kuhina kédvi kovana seki
julkishallinnon virallisilla ettd yritysten, yhteisdjen ja yksittdisten henkiloiden ylla-
pitdmilld sikainfluenssasivustoilla. Keskustelu kiteytyi yksinkertaiseen kysymykseen:
pitdisiko rokotusta ottaa vai ei?

Maailman suurin internetin hakukone Google on hyvi julkisen keskustelun peilikuva.
Tapaa, jolla Google asettaa sivustoja tdrkeysjirjestykseen, on arvosteltu. Tavallinen
ihminen 16ytdi kuitenkin sen avulla helposti ja nopeasti ajantasaista tietoa.

Karkea nyrkkisddntd on, ettd ihmiset luottavat eniten kymmeneen ensimmadiseen
hakutulokseen. Listan alkupdi kertoo siis paljon siitd, mitd sikainfluenssarokotuksesta
Suomessa ajatellaan.

Koemielessia 27. lokakuuta tehty Google-haku sanoilla “’sikainfluenssa” ja “’rokotus”
osoittaa hyvin, miten edellispdivin uutinen heijastuu seuraavaan pédivain.

Haun tulos on lohdutonta luettavaa. Ensimmadiseni listalla on virallista tutkimustietoa,
edustava Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen sivusto “’thl.fi — kysyttyd”, mutta siind
el niy suoria viittauksia hakusanoihin.

Tutkimusten perusteella tiedetién, ettd tietoa etsivin katse kéddntyy yleensd ensim-
miisend tuloksissa nédkyviin avainsanoihin. Kuinka moni hakukoneen kéyttdja siis
avaa thl.fi:n linkin, kun kaikissa seuraavissa hakutuloksissa “sikainfluenssa” ja
“rokotus” ndkyvit otsikossa?

Toinen hakutulos vie sivustolle Suomi24, jonka sisdltoihin mikéén ulkopuolinen taho
el kiytannossi voi vaikuttaa. Suurin osa keskustelusta onkin merkityksetontd arvailua
ja viittauksia villeihin salaliittoteorioihin.

Kolmantena tarjotaan sivustoa sikainfluenssa.biz, miki on jo huolestuttavaa. Se néyt-
tdd hyviltd ja uskottavalta, mutta oikeastaan kyseessd on hurlumhei-henkinen skan-
daalisivusto, jonka uutiset edustavat osin lajityyppid “Elvis eldd”.

Neljantend hakutuloksena on MTV3:n uutinen. Sen jdlkeen tulee tiede.fi, Wikipedia
ja lehtiuutisia.

Kymmenenteni listalla on sikainfluenssa.fi, joka sikainfluenssa.bizin ohella edustaa
yksityistd tahoa kédrkikymmenikossd. On valitettavaa, ettd biz peittoaa niin selvésti



fi:n, silld jilkimmadiselld on paljon informatiivisempi ja tasapuolisempi ote rokottee-
seen ja sen mahdollisiin ongelmiin.

Koehaun keskeisin tulos on kuitenkin se, ettd kymmenen listalla on vain yksi viral-
lista ladketieteellistd auktoriteettia edustava sivusto, huomaamaton thl.fi. Yhdenkiin
sairaanhoitopiirin, ministerion tai kunnan ohjeet eivit padsseet edes kahdenkymme-
nen listalle.

Rokotteeseen liittyvd tutkimustieto, rokottamisen hyddyt ja pienet riskit jadvit sala-
liittoteorioiden ja internetin roskajournalismin varjoon.

Julkishallinnon ndkymittomyys internetissd johtuu muun muassa siitd, ettd sen sivut
eivit ole mukaansatempaavia. Niin kauan kuin Suomessa ja muissa ldnsimaissa ei
toteuteta internetsensuuria Kiinan tapaan, arveluttavatkin tahot voivat saada enemmaén
huomiota kuin ne ansaitsisivat.

Julkishallinnon ei pitéisi olla ndin hampaaton. Internetin julkisuuden hallintaan on
olemassa toimivia strategioita, joita ei jostain syystd kdytetd, vaikka ne ovat kiinted
osa pandemian hoitamista.

Jos kyseessi on tietoinen linjaus, sitd voi vain himmastelld. Jos taas kyse on siiti, ettid
internetstrategioita ei osata soveltaa kidytantoon, on syytd huolestua. Harjoitteluun ei
ole mahdollisuutta, jos maahan levidisi esimerkiksi lintuinfluenssapandemia, jossa
kuolemien mééri olisi aivan toista luokkaa kuin sikainfluenssassa.

Nykytilanteessa ei ole ihme, ettd terveydenhuollon ammattilaisetkin epardivéit roko-
tusten ottamista. Vaikka heilli on kiytettdvissdin alan tutkimustieto, internetissi
kaytdaviat keskustelut koskettavat heitékin.

Suoranainen ihme olisi, jos muu viestd — etenkin lapset, nuoret ja heiddn vanhem-
pansa — el epirdisi. Sairastumisen kannalta riskialttein ryhmé muodostaa késityksensi
asiasta ensisijaisesti juuri internetin avulla.
Jukka-Pekka Puro
Kirjoittaja toimii mediatutkimuksen
miidrdaikaisena professorina Turun
yliopistossa.
HS.fi
Onko internetistd hankalaa 16ytdi virallista tietoa? HS.fi/keskustelu
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Keskustelua ilmastonmuutoksesta

el pida yrittaa
"Léimpenerﬁistéi viimeiseen asti

vastustaneista ilmatieteilijoistd on
tullut toisenlaisia uskovaisia.”

Imatieteen laitoksen viestintapaallikkd Eeva-Kaisa
Heikuran yritys katkaista keskustelu ilmastoasiois-
ta ja keskittdd "totuuden” kertominen edustamal-
leen laitokselle on surullista luettavaa (HS Mieli-
pide 23.11).
lmastonmuutostutkimusta ja sen synnyttimai kes-
kustelua pitkiin seuranneena muistan ilmatieteiliji-
den mielelladn unohtaman ajan vain 15 vuotta sitten,
jolloin nuo Pentti Linkolan kuvaamat "onnettomat”
harasivat pisimpain ilmaston lampenemistd vastaan.
Sarnaan aikaan osallistuin biologian aihetta kasitte-
leviin seminaarethin, joissa paikalle kutsutut ilmatie-
teilijat jankuttivat, etta kaikki muutokset ovat normaa-
lia vaihtelua,
Lyhyessd ajassa limpenemistd viimeiseen asti vas-

kovaisia.

TOISIN KUIN HEIKURAN edustamat sensorit nien va-
paan keskustelun ilmastoasioista tarkeiksi, Vaikka hii-
lidioksidipitoisuuden kasvu ilmakehdssid on tunnettu
tosiasia, kaikki ilmarieteilijitkadn eivat ole yksimieli-
sid siitd, onko se syy limpenemiseen ja onko globaa-
lista lampenemisesta ylipaatradn riittavisti faktoja.

Tasta kertovat muun muassa arvestettujen klimato-
logien tuoreet kirjat, joista Ilmatieteen laitos ei ole
kansalaisia jostain syystd valistanut (esimerkiksi Mar-
cel Leroux 2005, Global Warming. Myth or Reality? The
Erring Ways of Climatology, Springer-Verlag).

sensuroida

[Imatieteilijit ovat myds itse syyllistyneet Heikuran
esflle ottamiin visrinkaytoksiin, kuten tarkoitushalui-
seen, limpenemista tukevien aikasarjojen esittimi-
seen ja perdttdmiin "ennustuksiin”. Lampenemista
vastaan puhuvat todisteet pyritddin unchtamaan ja
kieltimddn.

TIETEESEEN HUONOSTI sopivia ovat myds julkisuutta
tavoittelevat darevit "ennustukset” eli skenaariot maa-
pallon ilmastokehityksestd. Vaikka ne ovat osoittautu-
neet perdttdmiksi kerta toisensa jilkeen ja niita on
jouduttu mydhemmin lieventimain, muun muassa
tind syksynd on pantu entisti paremmaksi "ennusta-
malla" Pohjois—Euron‘pan ilmaston limpenevan lihi-
vuosikymmeninid jopa 15 asteella, miki on absurdi
ajatus.

Science fiction -mallit ovat alkaneet eldi omaa ela-
méinsd, ja niitd pidetiadn faktoina. Myds napajaiden

olisi pitanyt jo sulaa
bR G ek L ]

ja miljoonien ihmis-
ten hukkua 30 met-
ne i 3 rida nousseen meri-
Scle_nce fiction g Al Mauhis:
-mallit ovat alkaneet kuvat eivit ole (on-
eldi omaa neksi) toteutuneet,
o . g F iia Tiede ei ole myis-
eldmdinsd, ja niitd 1, puolueetonta,
pidetddn faktoina” sillda  tiedeihmiset
kiyttaytyvit samalla
tavalla kuin "tavalliset” ihmiset: he rakastavat trendeja
ja eroja, mika vidristdd totuutta.
Trendit ja erot, jotka perustuvat lyhylsiin aikasarjoi-
hin, saadaan kylld helposti julkaistuksi, mutta pitkiin-
kdin sarjoihin perustuvat tutkimukset status quosta

eivit ylitd julkaisukynnysti.

IImaston lampenemisestd annetaan mielestini liian
yksipuolinen, pelkastiin hiilidioksidin kasvuun pe-
rustuva kuva, kun kyseessi on paljon monimutkai-
sempi fysikaalis-bicloginen prosessi.

LUONTO ON ilmastonmuutosasiassa ehdoton erotuo-
mari. Talla hetkelld tiedimme, ettd on olemassa kiis-
tattomia todisteita ilmaston lampenemisesta ja sen
altheuttarnista luonnonmuutoksista muun muassa
Keski-Eurcopassa ja Alaskassa. .

Toisaalta on myds tosiasia, ettd monilla alueilla
(Pohjois-Skandinavia, Huippuvuoret, Antarktis ja niin
edelleen) ei ole tapahtunut mitiin poikkeavaa. Alas-
kassa ja Gromlannissa sulamassa olleet. jadtikétkin
ovat alkaneet taas kasvaa, mika viittaa suureen ympd-
ristddynamiikkaan, jota me emme vield ymmarra riit-
tavasti.

Samalla unohtuu esimerkiksi se tosiasia, gtta 1930-
ja 1940-luvuilla arktisten alueiden ilmasto oli yhtd
limmin tai jopa limpimimpi kuin nykyisin. Grénlan-
nin jidmassa ei silloin sulanut mereen, ja jidkarhut
selvisivdt hengissd niin kuin nayttaval selviavin nyt-
kin.

Lucnnon- ja ympiéristonsuojelu on elamén tirkeim-
pid asioita, mutta niiden on perustuttava faktoihin. Jos
haluaisimme todella torjua ihmisen aiheuttaman il-
maston limpenemisen uhkia, meidin pitiisi sopia
hiilidioksidipaéstijen alentamisen sijasta ihmismii-
ran rajoittamisesta.

Antero Jirvinen
professon, johtaja )
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