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1. JOHDANTO

1.1 Taustaa

Tama tutkielma sai alkuvirikkeensa aitini puheesta. Han nimittain kayttaa varsin
usein pois- tai poissa-sanojen sijasta muotopoisa, johon kuuluu viela loppu-
kahdennusotas se poisas siitdlitini on syntynyt 1951 ja asunut 15-vuotiaaksi asti
etelaisessa Kainuussa sijaitsevassa Paltamossa, ja han itse arvelmgsadttlisi
tarttunut hanen puheeseensa Paltamosta, mutta muistelee my6s Oulussa kaydesséa
sita kuulleensa.

Koska murteita kasittelevastad kirjallisuudesta ei vaikuttanut kyseisesta
muodosta |0ytyvdn minkaanlaista tietoa, vain joitakin harvoja mainintoja tai
esimerkkiesiintymia Kainuusta (Raisanen 1998, Rasédnen 1972), aloin itse selvittaa,

millaisesta ilmidsta on kysymys.

1.2 Tavoitteet

Tutkimuksen tavoitteena on ollut kartoittaa jaadnnoslopukkeellg@sa-adverbin
esiintyminen Suomen murteissa. Paapaino on levinneisyysalueen selvittdmisessa
mutta teen huomioita myos esimerkiksi kayttdymparistoista. Hahmottelen tutkittavan
adverbimuodon suhteita muihin muotovariantteipans, pois(s)a, poijes, poikkeen,

ja arvioin lopuksi sen mahdollista syntytaustaa. Teoreettisilta lahtokohdiltaan
tutkimus sijoittunee jonnekin leksikologisen ja morfologisen murremaantieteen

valimaastoon.

1.3 Menetelmat ja aineisto

Kuten sanottu, kirjallisuudesta loytyvat tiedonanmoisa®-muodosta ovat lahes
olemattomia: vain muutamissa &annehistoriallisissa tutkimuksissa on muodosta haja-
mainintoja (Koponen 1931 [Suomussalmi]; Suihkonen 1992 [Oulun seutu]; Raisanen
1998 [Kainuu]; seuraavista teoksista taas en loytanyt mitaan aiheeseen liittyvaa:
Cannelin 1888 [Kemi], Elli Lonnrot 1929 [Sotkamo], Wennola 1897 [Pohjois-

Pohjanmaa]). Tarkeimpana lahdeaineistona olenkin kayttanyt Kotimaisten kielten



tutkimuskeskuksessa sijaitsevaa Suomen murteiden sana-arkistoa (SMSA, s.v. pois,
poisa, poissa) sekd Helsingin yliopiston suomen kielen laitoksen Muoto-opin
arkistoa (MA, signum 811d).

Edellisten pohjalta saatua levikkikuvaa olen viela koettanut tarkentaa
kaymalla lapi erindisen maaran murrelitteraatioita Suomen kielen naytteita -sarjasta
(SKN 1, 6, 12, 13, 19, 22, 28), muista murrekirjoista (Kettunen 1930a, SML;
Raisdnen 1982, 1986 [osin], 1993 [osin]; Pd&kkdnen 1994 [LumJ, SiikJ, Kiim, YKii,
Muh, Uta]), opinnaytettiden liitteista (Keranen 1930; Koponen 1931; Kainuharju
1967; Leinonen 1971) sek& joistakin Oulun yliopiston nauhoitearkiston litteraatioista
(ks. s. 35). Olen tehnyt poimintoja my6s runsaasti naytteitd sisaltavista murre-
tutkimuksista (Paakkonen 1971 [osin], Raisdnen 1972 [osin], Rasénen 1972 [osin],
Kuiri 1984). Kasin lapi kaytya aineistoa kertyi arviolta reilun 30 nauhoitetunnin
verran. Tietokonemuotoisena ovat Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksessa olleet
kaytettavissa SKN-sarjan uusimmat tekstit (34-45, 47; yht. 28 nauhatuntia), sanan-
parsipankki sekd Lauseopin arkiston (LA) aineisto. (Lisaksi olen tehnyt hakuja
Kotuksen vanhan kirjasuomen korpuksesta.) Kaikista edellda luetelluista
murreteksteista kuitenkin olen kaytanngssa vain LA:sta |0ytaoigR-esiintymia.
Ajanpuutteen takia en ole kylla laheskdan kaikkea mahdollista paperimuotoista
murremateriaalia pystynyt lapi kdymaankaan.

Murteiden nykyiseen kaytantoén olen lisdksi koettanut saada tuntumaa
muutamilla suullisilla ja sadhkodpostitiedusteluilla. Kayttoyhteyksien analysoinnissa

viittaan myos aitini puheesta kirjaamiini naytteisiin.

1.4 Kielennaytteiden kirjoitusasusta

Lahdeaineiston kirjavuuden takia murrenaytteet poikkeavat jonkin verran toisistaan
transkription tarkkuuden ja muidenkin merkintdtapojen osalta. Yleisperiaatteena
tassa tydssa on kuitenkin ollut, etta eri lahteista poimitut murrenaytteet on kirjoitettu
samassa asussa kuin ne lahteessakin ovat olleet. Tastd on ainakin se etu, ettd kun
naytteen yleisestd asusta nakee, minkatarkkuista transkriptiota siind on kaytetty, on
helpompi arvioida sen yksityiskohtien merkitystd ja luotettavuutta (esimerkiksi
konsonanttien loppukahdennuksen tapauksessa; muutamissa SMSA:n sanalipuissa

sitdkaan ei ole merkitty!).



Muutamia tasoituksia merkint6ihin on kuitenkin selvyyden vuoksi tehty:

Pitkat vokaalit on aina merkitty kahdella vokaalinmerkill&itd” —>

" siitd").

- Pyorean suppean etuvokaalin merkit "y” ja "0” on yhdistetty "y”:ksi.

- Vanhimmissa muistiinpanoissa esiintyvat diftongin jalkikomponentin
kaaret on jatetty pois gbesa” —> "poesa”), samoin lausefoneettista
assimilaatiota osoittavat kaarebdlfiij_jo” —> "olluj jo”).

- Parista naytteestd on karsittu ylim&araisen tuntuisia suoran esityksen
lainausmerkkeja.

- Lauseopin arkiston materiaalissa taukoa merkitsevat vinoviivat "/” on
muutettu pilkuiksi. Kaksi perakkaista pilkkua (alkuaan /) tarkoittaa
pitempé&a taukoa. Pisteen jalkeiset taukomerkit on poistettu.

- Lausepainon merkkind (aina silloin, kun se on merkitty) on kaytetty

rivinylista pystypilkkua painollisen tavun edelld. Kaksi pilkkua osoittaa

vahvaa lausepainoa. Esiffidhetcidn tissd sitti 'oikein "sakilla poisa.

Joitakin aivan poikkeuksellisia SMSA:n (maallikkokeragjien?) merkint6ja olen myos
yksinkertaistanut poistamalla tulkinnaltaan epéavarmat tarkkeéis{(”—> "pois”).
Kasinkirjoitetuista sanalipuista on toisinaan ollut vaikea ercettagac¢:ta, mutta dif-

tonginreduktion aste-erot onneksi eivat ole taman tutkimuksen kannalta olennaisia.

Murrenaytteiden yleinen esitysmuoto tassa tydssa on seuraavanlainen:

Antt mind hittdene ku hyppdsi poes siitd [junasta] (ESMAH II: 32)
Ould piti peruna ottaal lehemdy kurkusta poije. (MA: KMa 1986)

Ensimmaisend, ennen itse murrendytetta kerrotaan pitdja, josta nayte on (ks.
pitdjalyhenteet s. 36). Murreaines on kirjoitettu kursiivilla, ja lisaksi mahdolliset
omat korostukseni on merkitty alleviivauksella. Hakasuluissa olevat osat ovat
selityksia eivatka kuulu itse murrendytteeseen (useimmiten nama ovat perdisin
alkuperéislahteesta, mutta myo6s joitakin omia huomautuksiani on merkitty
hakasulkuihin). Naytteen jalkeen on suluissa ilmoitettu lahde, joka kirjallisuuslahteen

tapauksessa koostuu teoksen nimilyhenteestd ja sivunumerosta (ks. kirjallisuus-



luettelo s. 32), arkistolahteen tapauksessa taas arkiston ja keraajan nimilyhenteista
seka keruuvuodesta tai -vuosista (ks. lyhenteet s. 35). Toisinaan arkistoviitteissa voi
olla keréagjan sijasta viite arkistonaytteen alkuperaislahteeseen.

Naytteet esitetddn pitdjittdin ja murrealueittain samassa jarjestyksessa kuin
Suomen murteiden sanakirjassa (ks. SMS JOHD: 97-100), kuitenkin siten, etta
keskeisen tarkastelualueen (Kainuu, Keski- ja Pohjois-Pohjanmaa, Perapohjola)
ulkopuoliset naytteet ovat viimeisend. Pudasjarvi ja Ranua luetellaan siis SMS:n
tapaan pohjoispohjalaisten murteiden ryhmassa, vaikka olisi myods hyvia perusteita
lukea naméa Kainuun murreryhmaan (ks. esim. Raisanen 1972: 21; Paakkonen 1971:
18).



2. POIS, POISSA -ADVERBIEN HISTORIA JA VARIAATIO

2.1 Historia

Suomen yleiskielen pois palautuu myohaiskantasuomalaiseen muotopoiyts
(vrt. karj. poikes, poiges), jossa esiintyy sama vartalo kuin sanoigsikki ja poiketa
sekd vanha tulosijan paate (vrt. ulos, alas). Vartalonk-aines on jaljella murre-
muodoissgoikes 'pois’, poikkeen, poikessa. Vartalon alkuperda ei tarkkaan tunneta;
vastineita 10ytyy vain lahimmistd sukukielistfo(s- ja poikki-sanueet: karjala,
inkeroinen, vatja; vairpoikki-sanue: vepsa, viro). (L. Hakulinen 1979: 109; SKES
[ll: 591-2; NS 6: 236—7; SSA 3: 285-6.)

Lauri Hakulisen (1979: 109) mukagois olisi lyhentynyt muodostaoi(j)es
(< *poiyes) tavunrajan havitessa gn sulautuessa diftongiin. Martti Rapolan (1966:
380) mielesta kehitys on voinut olf@ies > pojes > *poes > pois. Muotoa pojes
esiintyy nykyisinkin lansimurteissa, ja ilmeisesti Rapola on ajatellutj:atikadottua
nopeassa puheessa syntynyt oletettu valimuopped olisi pyrkinyt yksi-
tavuistumaan, jolloin systeemille vieras-diftongi olisi korvattuoi:lla.

Lauri Hakulisen (1979: 103, 110) mukagoissa olisi pois-adverbin ja
inessiivisen adverbityypituossa, miss&ontaminaatiomuodoste. Toisaalta tuntuisi
my6s mahdolliselta, ettd se olisi muodostettu suoraan liittAmalla alkuperaiseen
vartaloon inessiivin paatedikessa ~ *poiyessa), mista jatkokehitys supistumineen
olisi ollut samanlainen kuirpois-sanalla. Onhan kuitenkimpoikessa-muoto yha
yleisessa kaytossa, pai(j)essa-muodostakin on jalkia.

Vastaavanlaisia "epasymmetrisia” latiivi—inessiivi-adverbipareja laissa
— pois ei taida nykysuomessa olla muita kugdessa — edefalk. 'eteen’; L.
Hakulinen 1979: 110). Viimeksi mainitut tosin eivat ole edes kaytoltadn (ainakaan

nykyisin) mitenkaan toisiaan taydentavia.



2.2 Variaatio murteissa

Kasittelyssa olevien adverbien eri murrevarianttien levikista ei ole toistaiseksi tehty
tarkkaa selvitystd; seuraava yleisesitys perustuu lahinnd SMSA:n tietoihin. Karkeasti
ottaen voidaan ainakin todeta, etplikke-vartalosta muodostetut inessiivi- ja
illatiivimuodot poikessa, poikkeen ovat leimallisesti savolaisia; tyypillinen on myo6s
yhdistelm& pois poikkeen. Tasta esiintyy myods (pleonastista?) varianttia
poek(k)eessa. Latiivimuotoa poikes esiintyy ainakin Eteld-Pohjanmaan ja Inkerin
murteissa seka karjalan kielessansimurteissa vanhastaan yleinen muoto on
poi(j)es. Taman varianttia, josgaon siirtynyt toisen tavun alkuuppjes, esiintyy

my0s satunnaisesti. (TAssa on siis samanlainen suhde kuin spoigasa pojat.
Mahtaakohan naiden kehityksesséa olla alueellisia yhtalaisyyksia?) Inesiivimuotoa
poijessa tavataan Lansipohjassa. Yleiskielingois esiintyy jokseenkin kaikilla
murrealueilla joko yksinomaisena tai toisten varianttien rinnalla.

Yleiskielen mukaista lokatiivistpoissa-adverbia tavataan niinikdan ympari
Suomen. Hyvin yleisesti kaytetddn kuitenkin myds lokatiivisessa ’poissa’-
merkityksessa muotgaois.? Merkitysten yhteenlankeamisen syiksi voi arvailla ehka
sellaisten adverbien mallia kutenikki, jotka voivat tarkoittaa seka olotilaa etta tilan
muutosta. Osittain syyna saattavat olla myos kayttotiheyksien pmistmuoto on
suhteellisen yleisyytenséd (ja Iyhyytensd) vuoksi voitu ottaa kaytt6één myos
harvempaan tarvittavasgaissa-merkityksessa. Yleiskielisesta tekstista lasketussa
suomen kielen taajuussanastossa (SKP8is on sijalla 286 (frekvenssi 184
esiintymaa 408 301 saneesta), sen sijpaissa tulee vasta sijalle 1982 (frekvenssi
25 / 408 301). Suomen murteiden taajuussanastossa (SMTS) vastaavat sijoitukset
ovat: pois 63 (frekv. 405 / 207 636poissa 4223 (frekv. 2 / 207 636). Jo Lonnrotin
sanakirjassakin erotetaan selkeasti merkitykset 'bort ym.’ ja poissa: 'at sidan,
borta ym.’, mutta erillisissd hakusanoissa on ilmiselvid pois 'poissa’ -tapapksa:

olo, pois-oleva ym.

! Kaikilla nailla alueilla kaytetaan loppuheittoista inessiivia, jommikes-muodossa saattaa olla
kysymys myds jonkinlaisesta latiivi- ja inessiivimuodon sekaantumisesta tai yhteensulautumisesta.

Z Itsekin aloin tiedostagois-adverbin yleiskielisen merkityksen rajoittuneisuuden vasta lukion
ensimmaisella luokalla, kun aidinkielenopettajani korjasi aineeseen hyvassa uskossa Kkirjoittamani
lauseen Ja kun on ollut muutamalta tunnilta pois [po. poissal], ei oikein kehtaa menné& seuraavalle
taman aineen tunnille opettajan syyttavien silmien alle; taas tulee poissaoloja[,] ja syntyy kierre.



Alueellisista erikoisuuksista mainittakoon Etela-Savossa tavattava diftongiu-
tunutp“oes, joskus jopaguos 'pois’ (Mielikdainen 1994: 32). Perapohjolan murteissa
poissa-sanaa kaytetddn myods puhuttaessa ihmisen kotipaikaisti@ se on poissa?

'mista ha&n on kotoisin?’.

Seuraavat esimerkit eri murrealueilta pyrkivat antamaan jonkinlaista kuvaa murteissa
esiintyvasta muotokirjosta; niita luettaessa on muistettava, etta esitetyt muodot eivat

ole alueellaan ainoita, vaan yleiskielen mukaipeis on mygds kaikkialla yleinen.

Lounaismurt.
Myn pdds 'ylos sendd eté 'hin kualluk kum bdds 'pois. (SM1: 10)
Ylasatak.
Tyrvaa eikd pdcssyp poijes siittd arkusta (LYSMAH I: 71)
Ika scyyyt vietiiy kohta poih (LYSMAH I: 71)
Sydan-Hame
Kuru se [tuohi] ldhti helpostip poisi. (MA: AP 1975-77)
Kaakkois-Hame
Kark nys saat tullap pois (SM 1. 75)
Etela-Savo
Antt mind hittdene ku hyppdsi poes siitd [junasta] (ESMAH II: 32)
Juv se tul’ oekee niiy kum p"oes sieltd (ESMAH II: 32)
Antt ne tais ndd kauppiaat — — suaha, sen [markkinat] siirtymdd puos
(ESMAH II: 32)
Pohjois-Savo
Lep isd ol aena poekissa [’poissa’]. (MA: PL 1985)
Pohjois-Karjala
Kont otas vain rahat pois poikkeen. (MA: THi 1969-70)
Kainuu
Kaj tultiim poésak kellarista (SMSA: LL 1965)
Hyr mind sanon_tta ldhetddn poekkeen ja kerjdtddn muuvvalla (RKPKM:32)
Keski- ja Pohjois-Pohjanmaa
Kald [miityltd] perkattiin nuo pajupuskat pojes. (MA: RJ 1969-70)
Ould piti peruna ottaal lehemdy kurkusta poije. (MA: KMa 1986)



Perapohjola
YTor tulihan sitd oltua poiessa kotoaki (MA: THi 1969-70)
Kitt anni, josta kerroin, on sieltd poissa [kotoisin]. (MA: MHA 1986)

Samasta vartalosta johdettuja ulkopaikallissijamuotoja kaytetddn lahinna
omistusliitteen kanssapdikellaan ym.) merkityksisséa ’poikittain’ tai ’poikki’.
Adverbinjohtimilla muodostetufpoiketi ja poikettain voivat merkita ’poikittain,

poikki, suoraan’.

NmMo siitd lydtihim puu poikelleen [’poikki’]. (SMSA: KS 1970)

Lam pist se hayko poikellier [’poikittain’] rattail, nin se ei putuo.
(SMSA: EU 1962)

KanN Souvvetaan tuoj jdarve(n) yl’ poikellee(n). (SMSA: OKu 1969)
KanN Aorinko ol jo poikellaa(n). (SMSA: OKu 1969)

KanN poekellapdievi(n) ’kun péiva alkaa olla puolessa’ (SMSA: OH 1967)
Kannus hevone hypds tiem poikete’ [’tien syrjdan’]. (SMSA: IB 1901)



3. POISA-MUODON ESIINTYMINEN MURREAINEISTOSSA

Luettelen seuraavassa kaikki arkisto- ja kirjallisuuslahteista loytdméani jaannos-
lopukkeelliseenpoisa-muotoon Vviittaavat murrenaytteet. Koska kyseinen erikois-
piirre vaikuttaa keskittyvan Keski- ja Pohjois-Pohjanmaan seka Kainuun seuduille,
olen ottanut ndiltd alueilta mukaan kaikkbisa-asut, myo6s yksinaisiliseksi
inessiiviksi tulkittavat; sen sijaan eteldaisemmissa lansimurteiséanessiivin
alueella esiintynegioisa-inessiivimuodot olen jattanyt luettelosta pois.

Selkeyttaakseni erontekoa yksin&ikiseen inessiivimuotoon olen jakanut
tapaukset kahteen ryhmaan: 1) niihin, joigmisa-muotoa kaytetdan latiivisessa
'pois’-merkityksessa, sekd 2) niihin, joissa sita kaytetaan lokatiivisessa 'poissa’-
merkityksessa. Nama ryhmét on edelleen jaettu kolmia 1) niihin naytteisiin, joissa
jaénnoéslopuke ilmenee konsonantin loppukahdennuksena, 2) niihin, joissa tauon-
etisessd asemassa loppukahdennusta ei voisi esiintyakdén, seka 3) niihin, joiss
loppukahdennusta ei ole nadhtavissa, vaikka lauseaseman perusteella se olis

mahdollista.

3.1 poisa latiivisessa merkityksessa

3.1.1 limeiset jaannéslopuketapaukset

Tahan ryhmaan on otettu myds esimerkit, joissa sanan loppuun tauonetiseen asemae
on merkitty puristussupistuman tms. "henkayslopukkeen” merkki. Vaikka naissa
asemissa normaalisti ei pysty minkaanlaista &éanteellistd eroa tekemaan jadnnos
lopukkeellisen ja -lopukkeettoman muodon valilla, voidaan silti olettaa, etta
muistiinmerkitsija on tiennyt murteessa yleensa kaytettdvan loppukahdennusta
kyseisessd muodossa, ja sen pohjalta teoretisoinut tauon edellekin "lopukkeen”.
Toisaalta taas, jos merkitsija ei ole ollut paikkakuntalainen, on oman murteen
kaytanto voinut johtaa harhaan. Pudasjarven esimemk@ss00 poisabn sita paitsi
epaselvaa, onko katkelma lauseen lopusta vai mahdollisesti keskeltd, jolloin
seuraavan, pois jatetyn sanan alkukonsonantti olisi todella kahdeptisatsanan

loppuun, mutta lyhennettyyn esimerkkiin olisi yksinkertaisesti merkitty vain



rivinylinen pilkku kahdennuksen merkiksi. — Na&iden varauksellisesti jaannds-
lopukkeellisten naytteiden eteen on pantu kysymysmerkki.
Ensimmaisessa naytteessa on myods merkillepantavaa, etta siina esiintyy kaksi

poisa ('pois’) -sanaa, joista toisessa on jaannoéslopukkeen edustuma ja toisessa ei.

Haal ja "sitti se oli pitinyn 'niillep "puhheej ja 'sanonu’ ettd, 'heittikdc
"hyvit nuoret michet "tuo, homma "poesa’ ettd, te 'pijitti aivan sen...
oikijana 'asijana ettd kun, te 'nyt, "toisiltanna, 'tuommoses... tuota 'rahat,
"Vietti tuossa 'korttipelissi etti 'ei se ‘oot tuota 'oekeim "oikijjaa hommaa
ettd, etti 'antaa nyt 'jichdp 'poesa ja. (LA)

Niv Joo, ja sitd aena pittid uuvesttaaa sinne makkooo ottaas sitid maitu’a ja
taas entiney kaaftaas sieltid poesan niiy kau'on ku se, oo sitte juossu.
(SMSA: RH 1964)

Niv se [mies] oli joutunup pelistd poisa’ "aivar rahav vuoksi.

(MA: AV 1974-75)

Niv ne [lehmét] alako poisap pakata [’pyrkid’ metsistd] (MA: AV 1974-75)
NIV tauti tullee poisak ku see saa mdrillen ni (Suihkonen 1992: 86)

HaaV yksi [tyttd] jdi poisak ku se vield kdivi likempdid koulua.

(MA: AV 1969-70)

Lim ? niistd heinistd mennee se vdiki [= voima] poisa’. (SMSA)

Muh ne, vetdis sen, alustam poisaj ja nostivat sev vormuj ja,

(SMSA [ONA 431:1])

Pud ? nousoo poisa’ (SMSA: LKo 1933)

Pud se [karhu] lihti sittep poisak ku [kuuli ettd miehet ldhestyivit].
(MA: KMa 1985-86)

Sot véim [’vedin’] poesas sen (KMAH I1: 171)

Vaala ajeli méiti poekasie poesav van - - (KMAH I1: 171)
Kaj siitd luu lihti poésas sitd etusormesta (SMSA: LL 1965)
Kaj pohjatuuli poésap puhaltanna (SMSA: LL 1965)
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Kaj ensimdisen poijan tappajalles sanottiin ettd mddp poésaj ja semmosija
soat tappoov vastaki [vikivaltaisen miehen tappaja pédsi rangaistuksetta]
(SMSA: LL 1965)

Kaj tultiim poésak kellarista (SMSA: LL 1965)

Kaj [kengit] poesak kidgm panemassa (MA)

TaiK sieltd ldhti poesan ne, entiset eldjit (KMKS: 373)

TaiK kuolleet poesak kaikki (KMAH I1: 171)

Nmes [Ovatko luokit puisia?] ée, poesan ne on ne puiset, raotasethan ne nyt
oj jo luokitki. (MA: KMu 1979-80)
Kars haetta vield tyhjin tonkam poesan ni (MA: MS 1984)

3.1.2 Tauonetiset tapaukset

Kaikkien allaolevien naytteiden lopussa ei ole pistetta tai muuta valimerkkia
osoittamassa taukoa, mutta yksinkertaisuuden vuoksi voidaan tauko olettaa. Joke
tapauksessa mistaan naista esimerkeista ei voi paatella, onko siina esiirggisissa
sanassa puhujan mielessa jadnnoéslopuke vai ei.

Pyhajoen nayte havainnollistaa myos sita tosiseikkaape@ittéa voi vaihdella

pois-muodon kanssa samallakin puhujalla ja hyvinkin tihe&éan.

Pyhd "ei niiti 'pyyvetty "sitte ku "talavi tuli ja "lunta niin ne, 'otettiim
"poisa, niiti 'jite... 'jitetty 'enndiiin " kevviimee eikd, ne 'otettiin 'sitte 'pois ku
ei niihi 'ennddr ruvennuk 'kéiymddl "lintu (LA)

Haal nythdn n°_on kylld jddnys semmoset hommat aivan tyytep poesa.
(Suihkonen 1992: 82)

Haal 'lihetddn téssd sitti 'oikein "sakilla poisa. (LA)

HaaJd ja 'niin ne oli 'sittd, 'lihtenneet siitt 'sakilla poisa,. (LA)

HaaJ 'se oli olluh "hyvin 'hyvilldicdn ettd kun 'him "pddsi semmosen, "'vaeva
alta ""poesa,, ettd, ei 'muuta kun, - - (LA)

Niv Joko se Jaska meni poisa? (SMSA: AR 1961)

Niv se [mies] sitte pddsi poisa [sairaalasta]. (MA: AV 1974-75)

Kars vejin ne [puut] poisa. (MA: AV 1972)
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Paav Mind ajon pojan poisa (SMSA: NKi 1940)

Kui pyhdd aikana usiasti tuumma poisa. (MA: LN 1970)

Kui ja varret kuolee poisa. (MA: LN 1970)

Kui ja mind oon ollu avojaloy kenydit oj joutanun nakatap poisa.

(MA: LN 1970)

Pud veetty hiilet poisa (KMAH 1I: 171)

Ranu [Lintuja] mind nuin nelijd ja viistoista ammuj ja mind ldhin sillo "aina
poisd. (SMSA:JS 1960)

Ranu varkail lihetty poisa (KMAH I1: 124)

Ranu kisko poesa (KMAH II: 163)

Kuh mies meni poisa [= pois] (SMSA: KPf1912)

Vaalal Aukusti lihti pyssyneem poesa (KMKS: 352)

Vuod panivat poesa (KMAH 1I: 163)

VuoJ purkaneet poesa (KMAH II: 174)

Kaj sehdy kohta pedsoopi sieltd poésa. (SMSA: LL 1968)

Kaj Kantton on erotettu tyyten siitd poisa (SMSA: LL 1965)

Kaj soat sen ottoap poésaa [! = poiskin] (SMSA: LL 1965)

Kaj ndén vietdvin poésa -- (SMSA: LL 1965)

Kaj menkee te poesa. (MA)

Kaj sind kus siti oot kylymdene, nim meep poesa. (MA)

Kaj se pittid nyt pannap poésa [= pois]. (SMSA: LL 1954)

Kaj viimmen otti kuitennih heypem poésa [tauti]. (SMSA: LL 1939)
Kaj purolassa oli iso moanviljelys jonka kaopunki lunasti meiltd poésa
(SMSA: LL 1939)

Kaj pijan se puttoa poésa (SMSA: LL 1938)

Kaj tuo pitdisin nostaap poésa (SMSA: LL 1939)

Pal jos véihdn 'nipistelloohi, eli 'otah hénted 'poesa. (SM I: 206:16)
Pos siind ne [lihat] otettiin aena kylyvontekoaekoen, poesa (KMKS: 257)

KemJ porot jos havidvip poisa (SMSA: KT 1967)
KemJ hdn ei otas sitd poisa (MA)

Hin otettiy kalap poisd. (MA: MLP 1966-74)

12



3.1.3 Jaannoslopukkeettomat tapaukset

Haal 'sek kaet sittd, 'se 'luopu 'poesa (ja) ja timdé 'vanhuuten takija ja 'timd

,,,,,,,,,,,,,,,

'hautakivestd luki 'nimijd, ja hén 'siihen 'kahto niin tuli 'toenen siittd 'takkaa
piij ja se héntd 'koppas ja sano etti " mitd sind "siti luvet "luvep 'poisa 'héiin
siind "scikéhti ja 'sano ettd 'siité asti hén sittd rupes "nékemdd. (LA)

Pyhan Tuuhan poisa ennen iltaa (SMSA: VP 1946)

Paav Ald tukkeu siihen tielle, mee poisa siitdi (SMSA: NKi 1940)
Muh ota poisa kirves nurkasta. (SMSA: VKi 1959)

Oikeastaan kaikki ylla luetellut naytteet ovat jddnndslopukkeettomuuden kannalta
enemman tai vahemman epavarmoja. SMSA:n naytteissd (Paavola, Muhos)
ensinnékin on jatetty kokonaan loppukahdennuskonsonantit merkitsemattg;
kyseisella murrealueellahan aantamyksen pitaisi @l tukkeus siihen tielle(m),
meep poisa ja otap poisa. Pyh&nnankin naytteessa transkriptio epailyttaa (pitaisiko
olla tuuhhan ja enne’ ’iltaa tai mahd.ennee iltaa? Kirjoitetunlainenkin aantamys
lienee mahdollinen). Sita paitsi vokaalin edelld jddnnéslopuketta edustava puristus-
supistuma voi helposti jddda kuulematta, merkitsemaétta tai jopa adntymatta.
Haapajarven naytteet ovat hieman tulkinnanvaraisempia. Ensimmaisessa
naytteess@oisa-sanan jalkeinen ylimaarainen, epaselvasti kuulluksi metjatsana
voitaisiin myds tulkita seuraavga-sanan alkukonsonantin kahdentumaksi. Toisessa
naytteessa tagisa sijaitsee lainausjakson lopussa, vaikkei sitd olekaan lainaus-
merkein osoitettu (kirjakielen mukaisella valimerkityksella voisi olla:se +#dntd
koppas ja sano ettd: "Mitd sind sitd luvet? Luvep poisa.” Hdn siind sdikdhti - - ).
Vaikka litteraatioon ei olekaan taukoa merkitty, on puhuja voinut kuitenkin mieltaa
lainatun repliikin jalkeen tauon ja dantdd sananlopun sen mukaisesti. Tdsaalta
loppukahdennus on yleensakin hailyvampaa kuin muiden konsonanttien (ks. esim.
Hakulinen 1979: 51; Rapola 1966: 304; Raisanen 1998: 162-3).

Latiivistenpoisa(*)-esiintymien levikki on esitetty kartassa 1 (s. 37).
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3.2 poisa lokatiivisessa merkityksessa

3.2.1 limeiset jdannoéslopuketapaukset

Tahankin luetteloon on otettu tauonetisen lopukemerkin sisdltavat naytteet ja

varustettu ne kysymysmerkilla (vrt. 3.1.1).

PyhJ ? saahan tddltd [vanhustentalolta] ollap poisa’. (MA: SJu 1979-80)
Niv aijat oli poisav vilijelyksiii ympadriltd. (MA: AV 1974-75)

Lim 2 “ov vilistd kaks 'kol’mekki yéti poisa’. (SMSA: Al 1924)
Hai nahat oli poisak kéisistdi (SMSA [OSMAH I: 81])
Ould lakki oli poisap pddstd (SMSA: MP 1958)

Sot tahtoo se ollap parrein ollap poésah huonolta jedltd. (SMSA: LL 1954)
Sot no poésa’ on jdrki silld ottajalla (SMSA: LL 1954)

Sot mind olin jo kottoo poesa’ omana talonani [ Turkin sodan aikana]
(KMKS: 104 [LL 1942])

Kaj ei montakaap pdéved oo’ ollup poésah hommasta. (SMSA: LL 1954)

Simo kerkes ollap penttilistd poisaj jo puolikymmentd vuotta.
(MA: KMa 1985-86)

3.2.2 Tauonetiset tapaukset
Rauti mind aattelin ettd siittd om poisa [muutama nimi]. (SMSA: RJ 1968-

71)

Pat [jo monet vuodet minulta on ollut] rysdapyynti poisa. (SMSA: RJ 1973)
SiikJ se oli sillom minulta kokonaan se [lintujen ja janiksien] pyyntihomma

poisa. (SMSA: RJ 1973)

14



3.2.3

Kui seké om poisa? (MA: LN 1970)

Kui se saa meiltd muutenki ollap poisa. (MA: LN 1970)

Kui ei siind hakoja saanu olla piti ollah havop poisa. (MA: LN 1970)
Kui se oli yhee vuorokauvvem poisa. (MA: LN 1970)

Uta henki oli jo poisa. (SMSA: JKe 1932)

ot paljohan niit_on, joélt_oy kdttd jalakoa poisa [haavoittuneita t. ruumiita]
(SMSA: LL 1968)

Sot sem pitdsit tavallisesti’ ollaj jo henkirahalta poésa [yli-ikdisena].
(SMSA: LL 1954)

Kaj se on olluj jo kuukauvem poésa. (SMSA: LL 1938)

KemJ mistd se om poisa? [= mistd hdn on kotoisin] (SMSA: KT 1967)
SImo mind olin sield niiy kauam poisa. (MA: KMé 1985-86)
Simo se [lehmai)] oli ldhes viikom poisa. (MA: KMéa 1985-86)

Jaannoéslopukkeettomat tapaukset

PyhJ on ne [kangaspuut] olluv vdlilld poisaki [muualla kuin huoneessa ty6n
alla] (MA: SJu 1979-80)

Saloi sitte myotis se on ollut taas pyynnistd poisa se lohirysd.

(SMSA: RJ 1973)

Viha Kun minnoon poisa, niin Matti meilld keittidd (SMSA: MV 1933)
Hai Poisako potut vellistd. (SMSA: SK1[PPO] 1933)

Pohj.li Tarmo poisa ko Kinnusen vasikalta. (SMSA: RK [PPO] 1933)

Uta viisi miest_oli poésa [tyOstd] kun sato niiy kovasti’ (SMSA: JKe 1932)
Uta joka sillon om [tyOpaikalta] poésa éé tarttev vastakaat tulla’

(SMSA: JKe 1932)

Uta sill_oli kirfassa kaikki poisaolot

Pud se om poisa, ei se ook kotona. (MA: AN 1969-70)

15



Kemi minula oli sormuksep poisa ne_oli hevosen seimesd

(MA: OKa 1968,70)

Rov [pahasti haavoittuneista:] mill_oli jalka poisa ja mill_oli kdsi poisa
(SMSA: SH 1941)

Ylla luetellut jdanndslopukkeettomambisa-tapaukset ovat kaikki yksinassHisen
inessiivin esiintymisalueilta tai sen reunamilta, ja ne ovat tulkittayiessa-sanan
odotuksenmukaiseksi murrevarianteiksi samaan tapaan kuin seuraavat esimerkit

satakuntalaismurteista:

Kiikk emme me ollup poisa kup pari pdivdd. (MA: PI 1977)
Kiikk kun niigkik kauvan olin kottoo poisa ollu. (MA: P11977)
Ypa kissa on ollup poisa jo pari viikkoo. (MA: RK 1983)

Edustus ei ole kuitenkaan taysin johdonmukainen; esimerkiksi Kemistd on myo6s

geminaattasllinen poissa-nayte:

Kemi mistd sille verua pannee kun se om myotdnsdp poissa

(MA: OKa 1968,70)

Mielenkiintoinen on seuraavakin tapaus, jossa geminaatap@tsa-muotoa on

kaytetty latiivisesti:

YTor mi olen hopusta hddtynyt siihel laittaap peittoa ja kddntddp pdd
poissa. (MA, KMa 1986)

Lokatiivistenpoisa(*)-esiintymien levikki on esitetty kartassa 2 (s. 38).
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3.3 Muita mainintoja ja huomioita

Murre-esimerkkien lisdksi SMSA:n sanalipusta l6ytyy Lauri Lounelan huomautus
(vuodelta 1938):

poisa’ adv = pois

"pijan se puttoa poésa”

(Tama latiivinen kaytantd on Kajaanin kaupungissa ja sen lahiymparistossa

varsin tavallinen. Itdan ja pohjoiseen pain se ei pitkalle ulotu.)
Lansi- ja etelasuunnan levikistd Lounela ei sano mitaan, ja ita- ja pohjoissuunnankin
ilmaus “ei pitkalle” on aika epamé&éarainen. Suomussalmen &annehistoriaa kasittele-
vassa pro gradu -tydéssaan Salme Koponen (1931: 148) viittaa myo6s siihen, etta
poisa-muotoa kaytettaisiin kyseisessa pitdjassa:

Sisaheittoilmidita

e > (J sanasspoés, poésa.
Usein kaytetaan kuitenkin muotpackken.

Kun kuitenkaan Koposen murrenaytteissa ei muotoa esiinny eika sitd muistakaan
Suomussalmen teksteista ole I6ytynyt, on sitd pidettava korkeintaan harvinaisena.
Paavo Suihkonen kirjoittaa vaitoskirjassaan Kala- ja Lestijokilaakson murteista:

Reis- ja Haapajarvella sanotaan apids (~ Haadpoisa), mutta kaikkialla
muuallapois (~ poisa) ~ poijes.

Esimerkkejdpoisa-muodoista Suihkosella on vain Haapajarvelta ja Nivalasta.

Luvuissa 3.1 ja 3.2 lueteltujgpoisa(*)-esiintymien pohjalta on piirretty levikkikartat

1 ja 2 (litteind). Karttasymboleista avoin ja taytetty pallo ovat toisensa poissulkevia
siten, etta avoin pallo on niiden pitdjien kohdalla, joissa esiintyy pelkéstaan tauon-
etisid poisa-muotoja (jaannoslopukkeellisuus on epavarmaa), kun taas taytetty pallo
merkitsee, etta pitdjasta on varmoja jaannoslopuke-esiintymiéa (ja mahdollisesti myods
epavarmoja).

Kartassa 1 kaytdnnossad kaikki symbolit osoittavat tutkittavana olevaa
erikoisilmiota siind mielessa, etta kyseessa adifisen poisa(*)-muodon kaytto
latiivisessa merkityksessa. Muoto voidaan olettaa varmasti jaannoslopukkeelliseksi
myOs niissa pitajissa, joista on vain tauonetinen nayte, ainakin Kainuun alueella,

koska siella yksinaisdlinen inessiivi on tuntematon eikd jadnnoslopukkeettomia
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poisa-muotojakaan ole havaittu. Kartassa 2 sen sijaan muut kuin varmasti loppu-
kahdennukselliset esiintymat (taytetty pallo) voidaan myds tulkita tavallisiksi yksi-
sisiksi inessiiveiksi. Tekisi mieli olettaa, etta tietyn pitdjan edustus olisi yhtenéinen,
jolloin jaannoéslopukkeellisen muodon esiintymisestad kartassa 1 voisi paatella, etta
my0Os kartan 2 epdvarma esiintyma viittaisi periaatteessa jaannoslopukkeelliseen
muotoon, mutta kaytdnnodssa asiat eivat ole nain yksinkertaisia. Molemmissa
kartoissa on pitdjia, joihin on merkitty seka varmasti jaannéslopukkeellinen (taytetty
pallo) ettd jddnnoslopukkeeton (vinoviiva) esiintymé. Variaatiota esiintyy paitsi
pitajien, myos idiolektien sisalla (ks. s. 10).

Karttoja vertaillessa on mielenkiintoista havaita, etta latiivisessa kaytossa
poisa(’)-esiintymia on runsaasti Kainuun ja Keski—Pohjois-Pohjanmaan sisamaassa,
kun taas lokatiivisen kayton esiintymét keskittyvat enemmaénkin Pohjanmaan
rannikkoseudulle — yksinasHisen inessiivin alueelle. VarmastsA-inessiivin
lasnaolo vahintaankin tukeeisa(’)-muodon lokatiivista 'poissa’-kayttda, jollei niita
kasitetd suorastaan samaan muotoryhmaan kuuluviksi; huomattakoon kuitenkin, etta
poisa-muotoa kaytetaan jaannoslopukkeellisena aivan rannikkopitdjissa saakka ja
Hailuodossakin.

Kartassa 1 on pari selitysta vaativaa selvaa poikkeamaa yhtenaisesta levikki-
alueesta. Karstulan esiintyméd Keski-Suomen puolella on sindnsa selva jaannos-
lopukkeellinenpoisa®-muoto. Toisaalta pitajasta on vain yksi esimerkkilause MA:sta,
ja samassa sanalipussa Maiju Seilonen ilmoitfa@isa®-muodon pitajassa
"harvinaiseksi”. Kyseessa voi olla yksittaistapaus, mahdollisesti informantti, joka on
kotoisin pohjoisempaa. Huom. my@s, etta tieto on melko uusi (1984).

Toiseksi kartassa 1 pistdd silmaan Hinnerjoen tauonepoea-esiintyma
lounaismurteiden alueella. Talla esiintymalld on vaikea kuvitella olevan yhteytta
pohjoiseen poisa®muotoon; ennemminkin kyseeseen voisi tulla satunnainen
lipsahdus, sekaantuminermoisa-inessiivimuotoon tai sitten lauseenloppuinen
muminavokaali (vrt. luku 6.2), mihin viittaisi loppan soinnittomuus. Huomat-

takoon, ettd samassa pitajassa esiintyy myds mpotsaks. 6.2).
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4. TAYDENTAVAT TIEDUSTELUT

4.1 Taustaa

Saadakseni arkistomateriaalia taydentavid tietoja ja mahdollisesti jonkinlaisia
viitteitd poisa-muodon nykyisesta kayttbalueesta — arkistotiedothan ovat kuitenkin
keskimaarin useamman vuosikymmenen ikaisid — olen kysellyt asiasta muutamilta
pohjoisemmasta Suomesta kotoisin olevilta opiskelijoilta seka suullisesti etta
sahkopostin valityksella. Tallaisiin valikasien kautta saatuihin tietoihin kannattaa
tietysti aina suhtautua tietylla varauksella, etenkin kun kasiteltdvanpoisa’
muodon kaltainen ilmi6, jossa esimerkiksi on ilmeinen sekoittumisen vaara yksinais-
slliseenpoisa-inessiiviin, ja varsinkin jos ihminen ei ole itse kotoisin paikkakunnalta
vaan on vain kuullut sikalaisten puhetta, voi syntyda vaariakin muistikuvia.
Syntyperaisen paikkakuntalaisen kielitajuun voinee kuitenkin yleensé luottaa; toinen
asia sitten on, ymmarretddnkd mista on kysymys - itse havaitsin hieman
ongelmalliseksi selittdd sahkdpostissa maallikolle lyhyesti ja ymmarrettavasti loppu-
kahdennusta. (Kyseinen suomen Kkielen ilmi6 on itse asiassa jossain maarin
ongelmallinen koko tutkimuksen kannalta, mm. koska sen ilmeneminen riippuu
lauseasemasta ja merkintdtavat eri lahteissd ovat horjuvia. Yleensa loppu-
kahdennuksen tiedostamista hankaloittanee sekin, ettd kirjakielessa sita ei merkita
mitenkaan.) — Useimmat vastaajat olivat kuitenkin jossakin maarin lingvistisesti

suuntautuneita, suomen kielen tai yleisen kielitieteen opiskelijoita.

4.2 Vastaukset

Kainuun puolelta kyselyt tuottivat samansuuntaisia tuloksia kuin murrearkistot.
Varpu Jaskaran Suomussalmelta kotoisin oleva tuttava (n. 30 pdisai-muotoa
tunne samoin kuin taman aitikdan, mutta Ristijarvelta kotoisin oleva isa saattaisi sita
kuvitella kayttdvansa. Kajaanista kotoisin olevalle kieliteknologian opiskelija Tero
Aallolle muoto jadnndslopukkeineen on taysin normaali, ja kesélla Kajaanissa

ollessaan han teki huomioita sen kaytdsta tuttavapiirissaan:
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(kahvipoydassa) "Pitaako tuo kakku nyt sydda poisa?”

(ICQ:ssa) "Ma luulin et s& menit poisa.”

(Sotkamon Naapurivaaralla lavatansseissa) "Tunnin paasta lahetaan poisa.”
Sanan kaytosta Tero arvioipdisa on kaikkein luontevin lauseen lopussa, jolloin se
tavallaan tasapainottaa sen loppua. Lauseen sisalla se esiintyy harvemmin, ja silloin
se kuulostaa erityisen murteelliselta.”

Pudasjarvelta kotoisin oleva, Oulun yliopistossa kandidaatintutkielman
Pudasjarven murteesta tehnyt Eeva Tiirola ei pmb#sa-muotoa Pudasjarven
murteeseen kuuluvana. Sen sijaan Oulussa se on hanesta tavallinen, mutta 1ahinna
merkityksessa ’'poissa’. "Loppukahdennus kuuluu sanan lopussa AINA: esim.
oululainen opettaja voisi sano@innddn oli kolome oppilasta poisak koulusta tai
poisa’ oli Kalle ja Ville”. H&n mainitsee myds, ettd hanen tervolalainen kaverinsa
voisi sanoa: Se_on olluv viime aikona aivam poisat tolaltaan.”

Oulusta on muunkinlaisia tiedonantoja: siella opiskeleva Tapio Lohi ei pida
'pois’-kayttba mahdollisena, sen sijaan Helsingissa opiskelevan, Oulusta kotoisin
olevan Anri Kontion mielestad se on mahdollinen, ja seka loppukahdennuksen kanssa
ettd ilman:otas se poisas siid otas se poisa siitalisivat molemmat kaypiéa.

Sodankylasta kotoisin olevan Katja Litolan mukgaisa®-muotoa kaytetaan
Sodankylassakin, tosin vaihtelua on paljon, kuten muissakin kielenpiirtegséa (-
inessiivi on kuulemma tavallinen, muttgA-muotojakin voi kuulla). Mahdollisia
ovat esim. lauseaneep poisas siitfa se lahti poisat taaltdKatjakin pohtii oma-
aloitteisesti sanan suhdetta eri lauseasemiin: hanen miel@si&amon luontevampi
lauseen keskelld, ja han miettii, voisiko sita lauseen lopussa kayttaakaan.

Kati Hakalan mukaan hdnen Kannuksesta kotoisin olevan tuttavansa kayttaa
jadnnoslopukkeellistpoisa-sanaa ’'pois’-merkityksessa.

Leena Heikkila muisteli Oulaisista kotoisin olevan tuttavansa kayttavan
geminaatallistgoissa-muotoa 'pois’-merkityksessa. Tassa kaytdossa kertoi myos eras
hanen oululainen kontaktingmissa-sanaa saattavan kuulla Oulussa, mutta lahinna

lasten kielessa.
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4.3 Paatelmia

Kyselyjen perusteella taydennetty jaannoslopukkeellipeisa®™muodon levikki on
esitetty kartassa 3. Saadut vastaukset viittaisivat ainakin kahdella suunnalla
laajempaan levinneisyyteen kuin arkistomateriaalin tiedot. Onko tdma tulos selitetta-
vissd arkistomateriaalin puutteellisuudella vai silla, ettd ilmién esiintymisalue on
todella laajentunut?

Ensinnadkin on todettava, ettd kaytetyt arkistokokoelmat ovat laajoja, mutta
eivat kuitenkaan pysty antamaan taydellista kuvaa suomen murteista. MA:n aineistot
ovat suhteellisen kattavia niiden pitajien osalta, joista on valmis pitdjankokoelma
olemassa, mutta naitd on vain 129 pitajasta (suppeampia tai keskeneraisia kokoelmi:
kolmisenkymmentd), kun kaikkiaan suomen murrelueella pitgjid on noin 500.
SMSA:n aineisto on alueellisesti kattavampi, mutta eri pitdjien kokoelmien laajuus
(ja laatu) vaihtelee huomattavasti. Kun otetaan huomioon, peit®* ei nayta
missdan olevan ainoa kaytdssa oleva adverbivariantti, vaan esiintyy yleensa yleis-
kielisen poismuodon rinnalla, ja kayttd on nahtavasti jonkin verran idiolekti-
kohtaista, ei olisi lainkaan hammastyttavaa, vaikka arkistomaininta puuttuisi
useastakin pitgjasta, joissa muotoa on kuitenkin aineiston keraamisaikana kaytetty.
Sitakin riittamattomammilta tuntuvat satunnaisten litteraatioiden poiminnat, joista en
l6ytanyt kuin kakspoisa-esiintymadyhteensa n. 60 tunnin ainestosta.

Toisaalta, vaikka arkistomateriaalissa epailemétta on aukkoja, sen pohjalta
hahmottuu kuitenkirpoisa®™muodolle melko selkea levikkialue, jonka ulkopuolelle
tuoreet tiedonannot osoittavat (huom. kuitenkin MA:n tieto Karstulasta). Kyselyjen
pohjalta en siten pitaisi mahdottomana sellaista johtopaatésta, ettéd kyseessé on yh

levidmassa oleva murreilmio. (Vrt. myo6s historiallisiin paatelmiin luvussa 6.)

% Namakin esiintymét olivat sitten samoja: Lea Keranen oli graduaan (1930) varten keraami&an
Paltamon murremuistiinpanoja lukenut Lauri Kettuselle parlografiin, josta Kettunen oli litteroinut
niitd murrendytekokoelmaansa (Kettunen 1930a: 204-207), mukana myds satu, jeggasano
[karhulle] jotta mee’ avannolle ja pistih hdntdsi avantooy ku’ om paljoy kiiluvie taevaalla, nim pia’

on kala joka karvan nendssd. jos vihdn nipistelloohi, eld otah hénted poesa.
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5. ESIINTYMISEN RITPPUVUUS LAUSEASEMASTA

Kiintoisasti edellisessd luvussa referoimistani vastaajista yksi oli sitd mielta, etta
poisa® esiintyy kaikkein luontevimmin lauseen lopussa, kun taas toisen mielesta
lauseenloppuinen asema on milteipa mahdoton. Paatin tutkia, mahtaisiko jommassa-
kummassa vaitteessa olla peraa aineiston valossa. Luvun 3.1 latiipisisaé)-
esiintymista 35 sijaitsee lauseen lopussa ja 25 (20 jdanndslopukkeellista + 5 ilman
jl:ta) muussa kohdassa lausetta. Luvun 3.2 lokatiivisista tapauksista taas 14 sijaitsee
lauseen lopussa ja 21 (10+11) muussa lauseasemassa. Latiivisessa kaytdssa siis
poisa(®) nayttaisi esiintyvan voittopuolisesti lauseen lopussa, kun taas lokatiivisessa
kaytossa jakauma ei ole yhtd selvd. Vertailun vuoksi olisi hyva tehda vastaava
laskelma myds muiden varianttien, lahinpéis-muodon, sijoittumisesta lauseissa,
jotta voitaisiin tehda paatelmjibisa(’)-muodon mahdollisesta erikoislaadusta lause-
aseman suhteen.

Seuraavassa on myds joitakin aitini puheesta kirja@oig poisa*-naytteita.
Naiden muutamien esimerkkien perusteella nayttaisi silta, ettd héanella lauseen
loppuun valikoituisi kahdesta vaihtoehdosta mieluumnpoisa®. Uusimpiin
naytteisiin olen merkinnyt myos lausepainon siltd varalta, ettd painotuksella
osoittautuisi olevan merkitystipoisa®muodon kayton tai alkuperan kannalta.
Ainakaan naiden naytteiden perusteella ei painotuksella kylla nayttaisi muodon
valintaan mitdan selvdd yhteytta olevan. — Huomautettakoon myds, ettd vapaasta
puheesta muistiin merkittyina ndissa naytteissa painotuksen merkinta ei valttamatta
ole aina aivan tarkkaa, sikali kuin sitd nyt ylipaatddnkdadn on mahdollista taysin

objektiivisesti tehda.

kun nyt pysyis se syopd siitd poisa
. "n .. . ' . RETSRTE L DTS BERTRTe | !

min_oon niim paljor ‘repinyt tddltd "toh ndd poi sa!

' n . ISPRTE B ' .
no otas se maito siita sittep poisa.

. ISRTETE | . " !

no ne [ruuvit] pitdd ensi ottaap poi sa.
otas se poisas siitd
otat nyt ndmd ja pistdt siitd poisak kun se vield rupee hoylddamdidn

nuohav voi tuolta viskatap poisak kuhay kerki i
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. LT . . PP | .
vien nyt sina tosta noita poisaj, jo mennessasi
LR ' n . ' .
d'las nyt ‘menep ~poisah hei,.

otim 'poisak katot tuon, se otetaan 'nykyjiim 'pois kun - -

'sitte, viet "pois siiti sem "mita"

ottaa "Qois kaikki 'ovet ni ei 'tarvihes sittel 'laittaa [ovia kiinni].

no, 'meneppiis pikku kiperi 'pois si(itd).

"tostakiv vois ottaap 'pois katot tuota, 'laudalta tuota, - -

'korjasin_oman 'taskulamppuni 'pois. [§ myds jotenkin painollinen, ldhes

tavua muodostava]

Tutkittavana olevien adverbien esiintymista eri lause- ja painoasemissa pitaisi kylla
tutkia vield laajemmasta aineistosta, ennen kuin niiden riippuvuuksista voidaan sanoa
mitaan kovin varmaa, saati tehda niiden perusteella paatelmia pesgai-muodon

alkuperasta.
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6. ALKUPERASELITYKSIA

Tutkittavana olevan poisa®-muodon yhteys poissa-sanan yksinais:liseen murre-
varianttiin tuntuu ensikatsomalta melkeinpa liilankin ilmeiselta. Ainoa, mika
kuitenkin sotkee kuvaa, on muodossa esiintyva jaannoslopuke, jota ei inessiivi-
muotoihin missaan eikd koskaan ole kuulunut. Kasittelen mahdollisuuksia naiden
murrehistorialliseen yhdistamiseen luvussa 6.4; sitd ennen esitdn kuitenkin joitakin

vaihtoehtoisia selityksifoisa*-muodon taustaksi.

6.1 Liitepartikkeli -han

Luvun 3.1.1 lopussa esiintynyt Nurmeksen nayte panee tarkemmin katsoen
miettimaan, onko siind esiintyvgvesan oikeastaan lyhentyma muodogiéeshan,

rinnasteisesti seuraavan lauseen alkusadansethan kanssa:

Nmes [Ovatko luokit puisia?] ée, poesan ne on ne puiset, raotasethan ne nyt
oj jo luokitki. (MA: KMu 1979-80)

Jos tassa tapauksessa olisikin kysymys satunnaisesta lyhentymasta, voisi kuitenkin
ajatella, ettgpoisa*-muodon taustalla olisi samanlainen ilmid: Painollisissa asemissa
han-liitepartikkelin kanssa esiintynypoishan olisi aluksi satunnaisesti lyhentynyt
muotoonpoisan tai poisa® — vahasonoriseh:n katoaminen voimakkaamman mutta
halyltadn samantapaisarspirantin jaljesta tuntuu hyvin mahdolliselta, ja loppno-
edustuminen jaannoslopukkeen tavoin on pohjoisissa savolaismurteissa tavallista.
Liitepartikkelin hamarryttya muoto olisi sitten leksikaalistunut 'pois’-merkitykseen
niin, etta sita olisi alettu kayttaa myos painottomissa lauseasemissa. Alla on Pohjois-
Savosta pari esimerkkia, joissa esiintyy mahdollisen alkumuodon tyyppisia

litepartikkelillisia muotoja.

LapL "niiti 'mind pyysin sillon 'nuorra ollessa mutta, 'sehii, 'poeshan ne 'jie
"aeja olloo 'nekkii. (LA)
HauV "poesha sitd tul sieltd. (LA)

Esitetty malli selittdisi luontevasti poisa-muodon latiivisen ’pois’-kayton.
Heikkoutena on kuitenkin muun muassa se, ettd mistddn murteista ei ole

osoitettavissa oletettuja valimuotojgpeisan muun konsonantin kuin:n edella tai
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poisha® missa tahansa ymparistossa, jollei jalkimmaiseksi sitten lueta yllaolevaa
Haukivuoren esimerkkia, jossa tosin nayttéisi oleman taydellinen kato ja siten
tavurakenne, joka ei tuntuisi suosivam katoamista. Raisdnen mainitsee Kainuun
murteiden &&nnehistoriassaan (1998:12 1A} liitteen h:n katotapauksista, mutta
niita esiintyy vainkuka- ja mik&pronominien ja toisten liitepartikkelien jaljesséa
(taétyypddr ruveta ; missddn se minun néole’ ’on). Levinneisyysaluekin tuntuu
sopivan huonosti selitykseen: loppwr jadnnoslopukemainen kehitys on ominaista
Pohjois-Savon murteille, joisspoisa®-muotoa ei kuitenkaan esiinny; sen sijaan
Kainuun ja Pohjois-Pohjanmaan puolella loppuwsn yleisemmin sailynyt tai
kehittynyt nasaalivokaaliksi (Kettunen 1940a: 120-124). Sita paitsi tuntuu hieman
epauskottavalta, ettd uudismuodoste olisi voinut syntyd ja levitd nain harvaan
esiintyvasta lauseasemasthan-liitteen kanssa esiintyessdan sanan on oltava
erityisen painotettu ja sijaita lauseessa ennen predikaattiverbid. Kaikista luvussa 3
luetelluista 101poisa(*)-naytteesta vain kaksi on tamanrakenteisina mahdollista
tulkita han-liitteellisiksi: edella ollut Nurmeksen nayte sekd seuraava nayte

Sotkamosta.

SOt no poésa’ on jarki silld ottajalla (SMSA: LL 1954)

6.2 Sekundaarinen loppuvokaali

Yleensa kieleen ei ilmesty tyhjasta aineksia, vaan painvastoin aanteita tuppaa sanan
muodoista haviamaan. Yleisen etymologioinnin periaatteen mukaan kahdesta sama:
alkuperaa olevasta muodosta pitempi, "taydellisempi” on samalla alkuperaisempi.
Kuitenkin joskus sananmuotoihin lisatddn “ylim&araisid” aanteita esimerkiksi
aantamistd helpottamaan; esimerkkeja tallaisista lisdvokaaleista ovat espanjan
escuela ja unkariniskola (< lat. schola, 'koulu’) ja suomen murteissa konsonanttien
valiin liséatyt Svaa-vokaalitpalakka < palkka). Suomen eri murteista tavataan myds
sanan loppuun lisattyjd “ylimaaraisia” vokaaleja, joita yleisimmin kutsutaan
sekundaarisiksi loppuvokaaleiksino, kunu, nyty 'on, kun, nyt' (Genetz 1890: 134;
Virtaranta 1957: 794-5; Raisanen 1972: 330-1). Naitd vokaaleja esiintyy lahinna
dentaalikonsonanttiem, t jaljessa, ja yleensa vokaalin kvaliteetti on sama kuin
loppukonsonanttia edeltavan vokaalin (joskus vokaali on kuitenkin hyvin lyhyt tai

redusoitunut). Usein kyseinen sana edeltda taukoa ja on painokkaasti lausuttu.
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Kyseessa on mitd ilmeisimmin "muminavokaali’, joka syntyy, kun tarmokkaasti
aannetyn sananloppuisen konsonantin sulkeuman avautuessa aanttilmaa on jaljella
niin paljon, ettd sen purkautuessa kuuluu edeltavan vokaalin kaltainen &anne.
Sekundaaristen loppuvokaalien kaytté on hyvin yksilokohtaista. (Virtaranta 1957:
795; Raisanen 1972: 330-1.)

Nahtavasti sekundaarisia vokaaleja voi esiintyd mgis jaljessa, silla
Virtaranta mainitsee Viljakkalasta esimerkimétiim poisi (Virtaranta 1957: 795).
Téallaisesta poisi-muodosta |0ytyy hamaladis- ja lounaismurteista seuraavanlaisia

arkistonaytteita (ks. myos kartta 4):

Hin seol poisi lukuvoorolt [= lukusilta] (SMSA: PH 1965)

Raum meni poisin [= eteenpéin vain, mitdén aristelematta]

(SMSA: VS 1964)

Sau vaik md poisikki mené ni hd nukku [vuokralle tullut mies talossa ja pitda
vahtia] (SMSA: MV 1970-74)

Sau tais sen tehre [nim. seurustelun vuoksi] joutup poisiki [virasta]

(SMSA: MV 1970-74)

Sau vaik me poisikki mené -- (MA: MV 1970-74)

Sau ei me niit [vanhoja vaatteita] siit poisikka pisteny. (MA: MV 1970-74)

Kuru poisi, ettd ne [jyvit] selekesi. (MA: AP 1975-77)

Kuru se [tuohi] ldhti helpostip poisi. (MA: AP 1975-77)

Kuru ne oljet sittep poisi [kohlittiin]. (MA: AP 1975-77)

Ruov kun ne [naapurit] [oivik kdsididn yhteen niin ne [pulut] menivdp poisi.
(PM 1976-79)

Ruov se olis kyytinys sitte ehtoolla poisi. (MA: PM 1976-79)

Vilp kun tultii heindniitulta poisi, ettd ... (SMSA [ONA 1969])

Inkerin Venjoeltakin on yksi nayte:
Ven mie ko tuisahan tuvasta, mdnem poisi porstuvaahen ... (SMSA)
Hinnerjoelta on liséksi kerran mugpoijesi:

Hin ja ne sanos et: heleveti dkkim poijesi! (MA: MLP 1966-74)
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Ei ehka olisi aivan mahdoton ajatus, etta Kainuun—Pohjois-Pohjanmaan alueella olisi
pois-sanaan syntynyt vastaavanlainen sekundaarinen loppuvokaali. Vokaali ei
diftonginreduktion takia taalla voisi olla, vaan odotettava muoto oligioese.
"Muminavokaali” ei kuitenkaan valttamatta aina toteudu taysin edeltdvan vokaalin
kaltaisena, vaan myds avoimempana kuten muodaoissa (< niin), tota noina (<

tota noin) (Virtaranta 1957: 794-5). Talla tavoin voisi olla perusteltavissa myos
ylimaarainena-vokaali latiivimuodossgoisa. Jaannoéslopukkeenkin ilmaantuminen
voisi olla mahdollista, jos on uskottavaa ja télle murrealueelle sovellettavissa, mita

Artturi Kannisto (1897: 17) kirjoittaa Urjalan seudun murteista:

Lause katkaistaan joskus kesken, kun ei oikein olla selvilla jatkosta.
Viimeinenkin sana lausutaan silloin taydellisesti. Jos se loppuu konsonanttiin,
kuuluu usein viela konsonantin jaljesta vokaali, joka on tavallisesti sama kuin
konsonantin edellinenkin, joko Iyhyend tai puolipitkdnd. Loppuvokaali
paattyy tassa tapauksessa yleensa vahvaan, laryngaaliseen, joskus henkay:
lopukkeeseen.

Loppukahdennuksellisen &&ntdmyksen sailymistd olisi voinut tukea Kainuussa
yleisen latiivimuodontoisa® analogia (esimtoisappain—> poisappain. Raisasella
(1998: 171) on esimerkkejakin konsonantin kahdennuksen analogisesta leviamisesta
Kainuusta tavataan muotojaedrippden, séisappisteessi (~ seisaspisteessd)
['seisaallaan; talvipdivan seisauksen aikaawilimdkkoavalta (~ silimdkoavalta)
['silmamitalla arvioiden’],ulakkantilta ['etaalta’].

Sekundaarisen loppuvokaalin yleistymisen puolesta voisi puhua pyrkimys
suomelle ominaiseen kaksitavuiseen, tasapainoiseen sanahahmoon; vrt. Tero Aallor
huomautuspoisa-sanan "tasapainottavuudesta” lauseen lopussa s. 20, mika ehka
osittain liittyy myo6s lyhyen sanan aantamisesta jadvaan aantéilman ylijadmaan.
Toisaalta tuntuisi kylla aika erikoiselta tallaisen muminavokaalin yleistyminen ja
laaja levidminen tietyssa sanassa, kosigy, ono -tyyppiset muodot esiintyvat
yleensé vain joidenkin henkildiden idiolekteissa, ja niiden kayttajat ovat kaikkialla
saaneet osakseen matkintaa ja liikanimia: "Kunu-Kustaa”, "Veittijarven Ono”
(Virtaranta 1957: 795).
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6.3 Vanha latiivi?

Seppo Réasanen (1972: 373-4) ja Alpo Raisanen (1998: 171) luettelevat molemmat
teoksissaarnpoisa®-muodon sellaisten latiivimuotojen kuikansa®, kahda®, toisa®
joukossa. Raisasellda on jo@isa-muotoja esimerkeissa loppua kadosta tauon
edellda (1998: 163); han siis nahtavasti olettaa aiemrpaisak-muodon olemassa-
olon. Voisiko kyseessa olla alkuperéinen latiivimuoto? On huomattava, gitésjo
muoto sisaltaa latiivin paatteen. Erilaiset pleonasmit ja epasaanndllisyydet eivat
kuitenkaan ole harvinaisia kielen kehityksessa, varsinkaan partikkelien piirissa.
Esimerkiksipoissa-muodonkin Lauri Hakulinen (1979: 103, 110) selittda kontami-
naatiomuodosteeksi, ja onhan translatiivin paatekin muodostunut kahdesta latiivin
paatteesta k-ja ).

poisa®-muodon vanhaa kantasuomalaista perua voisi tukea sellainen mielen-
kiintoinen seikka, ettd muodolla on tarkka &&anteellinen vastine vatjan kielessa.
Itavatjassa, jossa sananloppuinieron sailynyt ¢:nd), tunnetaan muotpoizag,
jonka merkitys on ’pois’. Myds muotojpoiza ja poiz tavataan. (Kettunen 1930c:
48-50, SKES s.\ois.) On kuitenkin varsin epatodennékdista, ettd kyse olisi vanhan
kantasuomalaisen muodon jatkajista. Jos nain olisi, olisi luultavaa,p@ita’-
muodosta olisi jalkia eri puolella suomea, tai eri puolella jotakin tiettyd murrealuetta,
jos oletetaan, ettd ilmi6é on rajoittunut vain osaan kantasuomen murteita. Todelli-
suudessa kuitenkin levikkialue on suhteellisen selkearajainen pohjoisen Suomen
alue, joka on asutettu melko my6haan ja eri lahtdalueilta k&sin. Ei ole luultavaa, etta
poisa* olisi alun perin kuulunut seka sydansavosta muuttaneiden kainuulaisten etta
lAnsisuomalais-savolaisesta véaestonsulaumasta muodostuneen keski- ja pohjois-
pohjalaisvaeston kieleen mutta havinnyt kaikilta niilta alueilta, joilta ndméa olivat
perdisin. Huomattakoon erityisesti, eftéisa*-alueen raja on hyvin selva sydan-
savolaisia murteita vastaan. Jos muoto olisi vanha, pitdisi siitd olla merkkeja
vanhoissa kirjallisissa muistomerkeissd, mutta ainakaan Agricolalla ei sita esiinny
eikéd kalajokelaisen Ljungo Tuomaanpojan lainsuomennoksissakaan, joissa muuten
esiintyy monia vanhoja pohjalaispiirteitd. Kun sitd paitsisa® vaikuttaa
pikemminkin leviavalta kuin haviavaltd murrepiirteeltéd, on luultavampaa, ettd muoto

on syntynyt erikseen toisaalta kainuulais-pohjoispohjalaisella alueella ja toisaalta
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vatjassa, joka sekin on tietynlainen kielien ja murteiden tormaysalueella sijaitseva

yhdistelmékielimuoto.

6.4 Yhteyslyhyeen inessiiviin

Latiivisessa 'pois’-merkityksessa kaytefgisa® nayttaa hyvin samalta kuin Keski-

ja Pohjois-Pohjanmaan rannikkoseuduilla kaytetty yksgiasn inessiivipoisa, ja
naiden kayttbalueet ovat osittain paallekkaisetkin. Tuntuisi jotenkin luonnolliselta,
ettd edellinen olisi syntynyt jalkimmaisesta, mutta miten voitaisiin selittaa lokatiivis-
merkityksiserpoisa-sanan siirtyminen latiiviseen kayttoon ja viela jadnnéslopukkeen
ilmaantuminen?

poisa’-ilmién esiintymisalue on eri murteistojen térmaysaluetta, ja sen
keskiossa ovat keski- ja pohjoispohjalaiset murteet, jotka ovat jo itsessaan lannen ja
idan valisia sekamurteita. Nahdakseni selitys voisi perustua murteiden interferenssiin
ja analogiaan. — Kuten luvussa 2.2 mainittpois-sanaa kaytetaan laajalti murteissa
seka latiivisessanfenndp poisetta lokatiivisessa merkityksessal@p pois). Voisi
ajatella, ettd savolaisten uudisasukkaiden saapuessa Pohjanmaan jokilatvoille he
olisivat ymmartaneet kuulemansa oudon lansisuomalgmesa-inessiivimuodon
tavallisen poismuodon variantiksi, ja alkaneet kayttdd sitd sitigois-sanan
vastineena myo0s latiivisessa merkitykséssiannoslopuke olisi sitten lisatty
muotoon muiden latiivisten adverbien analogiasta, kobesa® (vrt. s. 27). Myos
kaksitavuisen sanahahmon "tasapainoisuus” on voinut edistdd kayton leviamista,
kuten kohdassa 6.2, s. 27 jo ounasteltiin.

Vaikka poisa®-muoto olisikin syntynyt pohjalaismurteiden puolella, ei sen
nykyista esiintymistd savolaispohjaisessa Kainuussa ole myoéskaan vaikea selittaa
Kainuun vaestd on jo 1600-luvulta saakka ollut hallinnollisesti sidoksissa Savon
sijasta Pohjanmaan rannikkoseutuun; Oulu on ollut myds alueen taloudellinen
keskus. Niinpd my6s Oulun seudun murre on ollut metsakylien savolaismurretta
arvostetumpaa, ja monet savolaiset kielenpiirteet korgd tyd, hyd ja mannéovat

aikojen kuluessa vaistyneet Kainuussa lantisten varianttien tielta (Raiséanen 1972:

4 Kuvaavaa on, ettd erds informanttini, jonka omaan murtees@ea-muoto ei kuulu, kuvaili
oululaistenpoisa-sanan kaytt6a 'pois'- ja 'poissa’-merkityksissa: "se on aivan kuin vaannds sanasta
pois’.
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22). N&ain on aivan ymmarrettavaa, ettd myos Oulun seudulla kaymitgy* on

paassyt levidamaan Kainuuseen; sen sijaan Pohjois-Savon puolella sille ei ole
sosiaalista tilausta ollut. Kuvaan sopii myos hyvin, gftésa® vaikuttaa olevan
suosituin Kainuun alueen ainoassa kaupungissa Kajaanissa ja sen ymparistéssa —
tunnetustihan kielen uudennokset leviavat ensimmaisind ja nopeimmin suurempien

paikkakuntien ja kaupunkien valilla (ks. esim. Chambers & Trudgill 1998: 170-).
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7. LOPUKSI

Murreaineiston perusteella jaannoslopukkeellipaisa®-muodon levikki nayttaisi
karttojen 1-3 mukaisesti keskittyvan Pohjois-Pohjanmaalle, Keski-Pohjanmaan
pohjoisosiin seka Kainuussa Kajaanin ymparistoon. Nahtavasti kyseessa on savolais
ja pohjalaismurteiden tormayksessad syntynyt sekaantumamuoto, joka edelleen
osoittaa leviamisen merkkeja.

Muodon levinneisyytta voisi kylla viela kartoittaa tarkemminkin kuin mihin
taman tutkielman puitteissa on ollut aikaa, toisaalta kaymalla Iapi paljon enemman
tallennettua murreaineistoa (mahdollisesti my6és Suomen kansan vanhojen runojen
kokoelmasta, josta voisi saada parempaa aikaperspektiivia), toisaalta taas kentta
tutkimuksen avulla. Myds muiden ’pois, poissa’ -murrevarianttien esiintymisen,
kayton ja keskinaisten suhteiden tarkempi selvittdminen voisi tuoda lisdvalaistusta

poisa*-muodon synnyn ja levikin kysymyksiin.
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19308uomen murteet 11: Murrealueet. SKST 188.
19300¢vatjan kielen a@annehistorid.oinen, uusittu painos. SKST 185.
1940&8uomen murteet [11 A: Murrekartasto. SKST 188.
19405uomen murteet Il B: Selityksia murrekartastdsiQST 188.

KMKS =ks. RASANEN 1972

KMAH I-II = ks. RAISANEN 1972 ja 1998

KOPONEN, SALME 1931: Suomussalmen murteen dannehistoriaa. Pro gradu -tyo.
HY.

KUIRI, KAIJA 1984: Referointi Kainuun ja Pohjois-Karjalan murteissa. SKST 405.

LEINONEN, RIITTA 1971: Adjektiivien kaytosta Paltamon murteessa. Pro gradu -
tyo. HY.

LYSMAH Il = ks. VIRTARANTA 1957

LONNROT, ELIAS 1958 [1874—-80Buomalais-ruotsalainen sanakirja. Kolmas,
manul-menetelmalla jaljennetty painos. WSQOY, Porvoo.
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LONNROT, ELLI 1929: Havaintoja Sotkamon murteesta. Pro gradu -ty6. HY.

MIELIKAINEN, AILA 1994: Etela-Savon murteiden aannehistoria 1l: Vokaalit.
SK ST 599.

NS 6 = Nykysuomen sanakirfa Etymologinen sanakirja. Toim. Kaisa Hakkinen.
Porvoo 1987.

OSMAH | = ks. PAAKKONEN 1971

PAAKKONEN, MATTI 1971: Oulun seudun murteen dannehistori@hnansisaiset
klusiilit astevaihtelusuhteineeBK ST 289.

19940ulun seudun murrekirja. Kotiseudun murrekirjoja 13. SKS,
Helsinki.

RAPOLA, MARTTI 1966:Suomen kielen aannehistorian luenrg€ ST 283.
RKPKM = ks. KUIRI 1984

RAISANEN, ALPO 1972Kainuun murteiden aannehistoria I: Vokaalisg8K ST
307.

198ZXainuun murteiden ja nimiston opasainuun Sanomain Kirjapaino
Oy, Kgaani.

19863uomussalmen murrekirja. Kotiseudun murrekirjoja 5. SKST 434.
1993 uhmon murrekirja. Kotiseudun murrekirjoja 12. SKST 581.
1998&ainuun murteiden aannehistoria Il: Konsonantiss&ST 699.
RASANEN, SEPPO 197 Xainuun murteiden kaasussyntaksi. SKST 308.
SKES =Suomen kielen etymologinen sanakirja 1-VII. Helsinki 1955-1981.

SKN = Suomen kielen naytteitd. Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen julkaisuja.
Helsinki.

SKN 1 = RAISANEN, ALPO 1978: Suomussalmen murretta.
SKN 6 = PAAKKONEN, MATTI 1979: Hailuodon murretta.
SKN 9 = SARVAS, LEENA 1980: Lapinlahden murretta.
SKN 12 = VEHMASKOSKI, MAILA 1981: Sallan murretta.
SKN 13 = LEHTINEN, RAIJA 1982: Pihtiputaan murretta.
SKN 19 = JUSSILA, RAIMO 1984: Kalajoen murretta.

SKN 22 = TOIVIAINEN, KIRSTI 1985: Alatornion murretta.
SKN 28 = RAISANEN, ALPO 1987: Sotkamon murretta.
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SKN 34-45, 47 (Markkova, Artjarvi, Lappee, Padasjoki, Lieto, Paavola, Jaala,
Juupajoki, Hietamaki, Pielisjarvi, Kitee, Heinola, Saarijarvi)
sahkoisessd muodossa Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen
korpuspalvelimella, hakemisto /korpus/murre/naytteet .

SKRK = ks. HAKULINEN 1979
SKS = Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.
SKST = Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia.

SKTS = SAUKKONEN, PAULI & HAIPUS, MARJATTA & NIEMIKORPI,
ANTERO & SULKALA, HELENA 1979: Suomen kielen
taajuussanasto. WSOY, Porvoo.

SM I-l1l = ks. KETTUNEN, LAURI 1930a-1940b

SML = Ruoppila, Veikko — Soutkari, Pentti (toim.) 19@3omalainen
murrelukemisto. SKST 261.

SMS JOHD = TUOMI, TUOMO 198%uomen murteiden sanakirja: Johdanto.
Kotimaisten kielten tutkimuskeskus, Helsinki.

SMTS = JUSSILA, RAIMO & NIKUNEN, ERJA & RAUTOJA, SIRKKA 1992:
Suomen murteiden taajuussanasto. Kotimaisten kielten
tutkimuskeskuksen julkaisuja 66. Helsinki.

SSA =Suomen sanojen alkupeitymologinen sanakirja. SKST 556. Helsinki
1992—-

SUIHKONEN, PAAVO 1992Klusiilien vaihtelusuhteet Kala- ja Lestijokilaakson
murteissa. SKST 577.

WENNOLA, J. H. 1897Aanneopillisia havainnoita Pohjois-Pohjanmaan
rantamurteestaSuomi 111, 13. Helsinki.

VIRTARANTA, PERTTI 1957: Lansiylasatakuntalaisten murteiden aannehistoria
II: Vokaalit. SKST 251.

Lisaksi Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen ATK-korpuksesta:

Agricolan teokset I-lll (1543-1552); Upsalan evankeliumikirjan katkelma (1500-I.).
Hakemisto /korpus/wanha/agricola .

Ljungo Tuomaanpojan maanlainsuomennos (1601) ja kaupunginlainsuomennos
(1609). Tiedostot /korpus/wanha/lait/lju.ml.sen ja
/korpus/wanha/lait/lju.kl.sen .
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Arkistolahteet

LA = Lauseopin arkiston kokoelmat. Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen ATK -
korpus, hakemisto /korpus/murre/lauseoppi .

MA = Muoto-opin arkiston kokoelmat. Helsingin yliopiston suomen kielen laitos.
(Tarkasteltu vain signumin 811d lippuja.)

SMSA = Suomen murteiden sanakirjan arkisto, Kotimaisten kielten tutkimuskeskus.

SP = Sananparsipankki. Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen ATK-korpus,
hakemisto /korpus/murre/sp .

Keradjien ja vastaajien nimisté kaytetyt lyhenteet:

(MA:) (SMSA:)

AN = Antero Niemikorpi Al = Anna Isoniemi
AV = Anja Vahaaho AR = Ahti Raivio
AP = Anneli Pirttimaki EU = Eeva Uotila

KMa = Katrimaija Makivuoti
LN = Liisa Nappa

MHA = Marketta Harju-Antti
MLP = Maija-Liisa Pohja

HT = H. Toiviainen
IB = livar Bjorklund
JKe = J. Kemila

JS = Jaakko Seppéala

KPf = K. A. Pfale

KS = Kauko Salo

KT = Kari Toiviainen

LKo = Lyyli Kokkonen

LL = Lauri Lounela

MV = Maila Vehmaskoski
OH = Olga Hokkanen
OKu = Oskari Kuitunen
RKu = Raakel Kurtti

SKI = Senja Kleemola

MS = Maija Seilonen

MV = Maila Vehmaskoski
OKa = Outi Karanko

Pl = Paivi lhalainen

PL = Petri Lauerma

PM = Pirjo Mettéanen

RJ = Raimo Jussila

RKo = Raija Kouri

SJu = Silja Jutila

THi = Tauno Hirvonen

Tarkentavia lyhenteita:
ONA = Oulun yliopiston suomen ja saamen kielen laitoksen nauhoitearkisto

PPO = Pohjoispohjalaisen osakunnan sananparsikilpailu

Nauhoitelitter aatiot

Litteraatiot seuraavista Oulun yliopiston suomen kielen nauhoitearkiston nauhoista
(litteraatioiden kopiot MA:ssa):

Alavieska: ONA 199:1 (1 tunti)

Kemi: ONA 76:2 (1 tunti)

Kiiminki: ONA 3:1 (2 tuntia), ONA 573:2 (1 tunti)
Paltamo: ONA 414:1 (33 min)

Puolanka: ONA 288:1 (1 tunti), ONA 111:1 (1 tunti)
Rovaniemi: ONA 454:1 (1 tunti)
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Pitdjannimien lyhenteet (ks. SMS JOHD: 89-93)

Antt = Anttola
HaaJ = Haapajarvi
HaaV = Haapavesi
Hai = Hailuoto
HauV = Haukivuori
HeiV = Heinavesi
Hin = Hinnerjoki
Hyr = Hyrynsalmi
li=1li

Ika = Ikaalinen

Juv = Juva
Kaj = Kajaani
KalJ = Kalajoki

KanN = Kangasniemi
Kars = Karstula

Kemi = Kemi
KemJ = Kemijarvi
Kiikk = Kiikka
Kiim = Kiiminki
Kitt = Kittila

Kont = Kontiolahti
Kuh = Kuhmo

Kui = Kuivaniemi
Kuru = Kuru

Kark = Karkola
Kars = Karsamaki
Lam = Lammi
LapL = Lapinlahti
Lep = Leppéavirta
Lim = Liminka
LumJ = Lumijoki
Muh = Muhos
Myn = Mynamaki

Niv = Nivala
Nmes = Nurmes
Nmo = Nurmo
OulJ = Oulujoki
Paav = Paavola
Pal = Paltamo
Pat = Pattijoki
Pud = Pudasjarvi
PyhJ = Pyhajoki
Pyhan = Pyhanta
Ranu = Ranua
Raum = Rauma
Rauti = Rautio
Rov = Rovaniemi
Ruov = Ruovesi
Saloi = Saloinen
Sau = Sauvo
SiikJ = Siikajoki
Simo = Simo

Sot = Sotkamo
TaiK = Taivalkoski
Tyrvaa = Tyrvaa
Uta = Utajarvi
Vaala = Vaala
VaalalL = Vaalan lansiosa
Ven = Venjoki (Inkeri)
Viha = Vihanti
Vilp = Vilppula
Vuod = Vuolijoki
YKii = Ylikiiminki
Ypa = Ypgja
YTor = Ylitornio
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