Tulosten esittdminen

1. Méaéréllinen tutkimus
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« Tilastollisten ohjelmistojen tuottamat tulokset jaavét "vain"
numeroiksi, ellei tutkija onnistu hahmottamaan ja esittdmaan niiden
merkitysta asettamiensa tutkimusongelmien kannalta.

« Kyselytutkimusten tulosten esittamiseen ja niiden tulkitsemiseen

liittyy paljon asioita, jotka ovat valttamattomia tulostensisallon ja
laadun ymmartamiseksi.

Mik& aineiston (otannan) kuvaukseen

« Paataustamuuttujittain osallistujien kuvaus

« Kyselyn alkuperéisené kohdejoukkona oli 3000 vaeston keskusrekisteristé
satunnaisesti poimittua henkil6d. Kohdehenkil6t edustivat koko maan (pl.
Ahvenanmaa) 18-25 -vuotiasta vaestoa. Postituskierroksia oli kaksi, ts.
vastauksia 'karhuttiin' kerran.

« Tiedonkeruu tuotti tulokseksi yhteensa 1078 analyysikelpoista lomaketta.
Nayte kattaa taten 35,9% alkuperaisesta brutto-otoksesta. Tulosta on
kuitenkin Ejd_e_tt_'a'vét dyttavana, kun otetaan huomioon otannan luonne
(koko henkikirjoitetusta vaestosta tehty rajaamaton poiminta, jossa kaikki
eivat ole tavoitettavissa tai vastaamlskykzma),_ kyselyn aihepiiri ja laajuus,
tutkimuksen suorittamisajankohta (osin esamkgé seka se, etta kansalaisten
tavoittaminen on,nK‘ yisin vaikeaa kaikilla tiedonkeruumenetelmilla.
Vastaajamtaéré oli (N=1054) jakautui sukupuolittain/peruskoulutuksen mukaan
seuraavasti:...




Mika tuloksiin

« Selittavien muuttujienkuvaus

« Opinndytteissa on hyvé vélttaa tulosten mekaanista raportointia. On
hyva muodostaa selittavista muuttujista kattavia taulukoita:

. Yhdesté|sostatau_Iukos_tqpystvial\_/attak|r10|ttamaan aljon tekstia
sanomatta tuloksista mitaan olénnaista. Olennaisten tulosten
oimiminen tarkoittaa yleensa korkeintaan muutamien keskeisten |
ukujen ja mahdollisten erojen esiin nostamista. Tama on h¥va oppia
tekemaan tuloksiavertaillen, yhdistellen ja yleistaen. Nain tekstiin ei
vain kopioidajo kerran esitetfyjanumerotiétoja.
« Keskity siihen mika tarjoaa uutta tietoa. Ennen tutkimattomasta
aihepilrista keratyn aineiston perustulokset ovat usein tarkeimpia ja
ne tulee esittaa selkeasti.
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Mika tuloksiin

« Selittdvien muuttujien kuvaus

« Ennen mahdollisia jatkotarkastelujaon yleensa paikallaankuvailla
selitettavien muuttujien jakaumiaseka taulukoissa etta leipatekstissa.
Absoluuttisialukuja eli frekvensseja ja prosenttiosuuksia on useimmiten
turhaa esitella yksityiskohtaisesti rinnakkain. Hyvin pienissa aineistoissa
kuvailuunvoi olla tarpeen kayttad myos absoluuttisia lukuja, mutta
suuremmissa kyselyaineistoissa riittavat prosentuaaliset tarkastelut.
Kaikissa tapauksissa tulee aina ilmoittaa ns. kantalukuina olevat
havaintoyksikkojen maarat (n).

« Kuvailunlaajuus ja tarkkuus tulee suhteuttaaaineiston kokoon ja .
tutkimuksen tavoitteisiin. Kaikki summamuuttujat samaan taulukkoon ja
tulokset sukupuolittain tai esim. tuen tarpeen ryhmien mukaan (KA ja
KH). (Joskus on tilanne, ettd muuttujia on paljon ja silloin taulukot on
hyva jattaa liitteiksi, joista nostetaan tuloslukuun tutkimuskysymysten
kannalta olennaisimmat tulokset)

Mika tuloksiin

« Taulukoissa ja kuviossa esitetddn numerotulokset
aineistotyyppiin soveltuvalla tarkkuudella.

«Leipatekstin kielessa tulee kiinnittdd huomiota
aineiston ja siitd saatujen tulosten kannalta jarkevaan
tarkkuustasoon (maks. 2 desimaalia)




Ota huomioon kenelle kirjoitat

« Opinnéytetdiden ensisijainen yleisd on tiedeyhteiso.
Kirjoittajalla ei siis ole varaa epaselvaan tai
ylitsevuotavan briljeeraavaan tekstiin (ei: !!!1, tosi
yllattavaa, kdyté tarkkoja, mutta helposti
ymmarrettavid ilmaisuja: "kaksi kolmasosaa” yms.).

« Prosenttilukujen, keskilukujen, hajontalukujen tai
tunnetuimpien kahden muuttujan riippuvuuslukujen
laskentatapoja ei liene tarpeen selittaa vaan ne
voidaan olettaa tunnetuiksi (analyysimenetelmat
kappaleessa).
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Muistuta lukijaa luotettavuudesta (silloin kun
tarpeellista)

« Yleistaviin paatelmiin tahtaavien tulosten tieteellisen arvon kannalta
on olennaistatietad, kuinka suurellavarmuudella otokseen
perustuvat tulokset pitavat paikkansa perusjoukossa. Aineiston
yleisluonteiset epavarmuustekijat, kuten edustavuuteen liittyvat
puutteet, voi selvittaa ennen analyysia tutkimuksen johdannossa tai
aineiston rakennetta koskevassa esittelyssa. Taman jalkeenkin
tulosten luotettavuuteen liittyvien yksittaisten seikkojen
monipuolinenesittely ja arviointi on ainakin yhta tarkeaa kuin itse
tulosten esittely.




Vedd yhteen (tarvittaessa)

* Numeerisillaaineistoillatehtavien tutkimusten keskeisié tuloksia on
usein vaikea erottaa suuresta tulosmassasta. Aineistojen kuvailun ja
analyysin tulee tahdatéa jasentyneesti asetettujen tutkimusongelmien
ratkaisuun. Jos tuloksiaon runsaasti suhteessaasetettuu
tutkimuskysymykseen, on myos hyddyllista koota ja arvioida tuloksia
asiakokonaisuuksittain jo ennen tutkimuksen loppuyhteenvetoa.
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Tulokset / laadullinen
tutkimus

Laadullinen tutkimus

« Tavallisesti tutkimuksessaensin objektiivisesti analysoidaan ja tutkijan
subjektiviteetti tulee mukaan vasta tulkintoihin. Kuitenkin myos
analyysi on aina subjektiivista, joten siihen siséltyy véistamatta myos
tulkintaa.

« Analyysi on tutkijan toimintaa; etsimista, |oytamisté, erittelya,
luokittelua, yhdistelya. Sita ei voi tehda koneen tavoin sulkien pois
kaikki aiempi tietamzs, kokemus, maailmankuva, tiedonkasitys ja
arvot. Nain ollen puhe analyysistaja vasta sen jalkeen suoritettavasta
tulkinnastaon ongelmallista, koska ndmé kietoutuvat aina yhteen eika
niita voida selkeasti eritella. Toki analyysissa pyritaan toimimaan
mahdollisimman avoimesti ja neutraalisti, mutta kdytanndssa analyysi
sisaltad vaistamatta myos tulkintaa.




« Ei yhtad ainoaa/oikeaa ohjettakuinka esittad tulokset. Pa4asia on pitaa
mielessd, ettd tulokset jasentyvat tutkimuskysymysten/tutkimusongelman
mukaisesti jo(t)ka osittain voivat muuttuva myds prosessin aikana.

2aMieti kuinka tulosten esittely jasentyy niin, ettd se johdattelee lukijaa kohti
paatulosta/ -tuloksia

« Ihanteellisesti: Jos johdannossaja teoriassa on onnistuttu osoittamaan,
ettd aikaisempaa tietoa ei ole (kuten laadullisessa tutkimuksessa osittain
on kysymys), niin tulososion tulisi tuotta kyseiseen tarpeeseen sopivaa
uutta tietoa.

« Meneteld-kappaleessa: Kerrotaan vain valitusta (analyysimenetelmastd) ja
aineiston esikésittelysta / koodauksesta, jonka perustellaanalyysi tehddén
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Laadullisen tutkimuksen tulososion
rakentaminen

« Turvallista "Asetettujen tutkimuskysymysten mukaan”, jolle voi olla
alisteisia:

« Esittele teemat niita tukeviasitaattien kera

« Kayté teoreettistaviitekehysta organisoimaan tulokset

« Organisoi tulokset mahdollisen aikajarjestyksen mukaan
(dokumentit/keskustelut/haastattelut)

« Organisoi tulokset rakentuvan paatos- (dokumentit) tai paattelyketjun
mukaisesti

« Kayttaen kuvioitaasiayhteyksien valisten suhteiden rakentumisesta

Tulosten esittdmisesta
« Lahes poikkeuksettalaadullinen tutkimus sisaltaa kvantifiointia

« Aina kun luokittelemme, ryhmittelemme, tyypittelemme raakadataa ja
kun tiivistamme aineistoanumeerisesti
a Jossakin tapauksissa tdma antaa mahdollisuuden kuvailla tata
tiivistamista (muutama, jotkut, useimmat), & tallaiset termit ovat

useimmiten epatarkkoja ja antavat turhan suuren tulkintamahdollisuuden.

a turvallisempaamainita “kolmessa tukimuksessa 12 havaittiin ....”
a tai on hyva maaritella 10ydokset suhteessa tavanomaisimpaan
havaintoon (“kyseiseenteemaan kuuluviamainintoja esiintyiyli
puolellavastaajista)
aProsentithankalia, silld viittaavat laajempaan edustukseen & vrt.
“Joka kolmas vastaaja ei pystynyt maarittelemaan kantaansa...”




Sitaattien kaytosta

* Monessatilanteessa osallistujen &éni on aineiston raakadataa, jonka
olemassaolo on hyvé tehda nakyvéaksi suorina sitaatteina

« Haasteellistaon poimia ne sitaatit, jotka ovat tarpeeksi edustavia
suhteessaniista luotuihin paattelmiineli tukemaan paattelyketjua &
nain tutkija usein paatyy esittaa liian montasitaattia ja itse
paattelyketjun rakentuminen jaa epéaselvaksi

« Lukijaa ei saa jattaa sitaattikokoelman uhriksi

« Tarvitaan siis synteesié ja tulkintaaraa’an data ja paattelyketjun
vélille.

« Valitse sitaatti, joka tiivistetysti esittaa teeman tai tukee
pééttelyketiusi rakentumista & valta poikkeavin “outliear” sitaattien
esittelya, elleivét ne tuota lisdymmarrysta tutkimukseen kohteena
olevan ilmién ymmartamisesta
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Laadullinen tutkimus

« Laadullisessa tutkimuksessa saatuja tuloksia voidaan rikastuttaa
suorillalainoilla haastattelusta. Esim. Tutkittava totesikin, etta "Eihan
sita millaan jaksais taimmaisen lauman kanssa, jos ei ois saanu
koulutustaja tukkee tydkavereilta”.

« Saaduistatuloksista tehdaan johtopaatoksia. Tuloksen perusteella
nayttaakin yllattavastisilta, etta kaikilla ei ole halukkuutta.... Tulos on
ristiriitainen teoriataustan oletuksen kanssa, silla esimerkiksi
Tauriaisen (2009, 23) mukaan...jne. Tavoitteenaon, etta paastaan
abstraktioiden/merkitysten tasolle pois aineistosta (esim. suorista
sitaateista).

Teoreettisen rakenteen mukainen esitys

« Jos olet valinnut selkeén teoreettisen viitekehyksen, jonka avulla aiot
esitella tuloksia, on silloin hyva kayttaa tata viitekehysta lapinakyvasti
tulosten esittelyn tukena.




Pohdinta

Paapointti: Tasséa sinun tulee esitella ja keskustella tutkimuksesi kysymyksisté ja
niihin saaduista vastauksista (eli tuloksista).

Jos sinulla oli hypoteeseja (laad. tydskentelyhypoteesi): Tukevatko tulokset
asetettuja tuloksia vai eivatko tue (péaa- ja osatulokset). & On huomattava, etta
tulokset eivat todista hypoteesia oikeaksi tai vaaraksi vaan ne joko tukevat tai
epaonnistuvat tukemaan asettua hypoteesia
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On eduksi, jos kirjoittaja onnistuu muistuttamaan lukijaa tutkimuksen
kysymysten/hypoteesien taustalla olevia teoreettisia paaléahtokohtia kuitenkin
toistamatta 1:1 teoriaa

& Kun tdma onnistutaan liittAm&an noin samassa lauseessa saatuihin tuloksiin

paastaan jouhevasti tulosten mukaan tuomaan lisdarvoon ja tulosten tulkintaa (mista

suuremmasta tulokset kertovat).
& valta kertomasta "koko totuutta” kasilla olevasta asiasta.

« Jos tulokset nojaavat asioiden valisiin yhteyksiin valta esittamasta
kausaalisuuksia, ellet ole téysin varma syys-seuraussuhteesta tai
ajallisuuden vaikutuksista tuloksiin

« Jos tulokset eivét tue oletuksia/hypoteesejd, on hyvé pohtia miksi
niin.

« Tai jos oletukset eivat nayttaneet toteuvan tietyissa kohderyhmissa (jos
yleisella tasolla asiat esiintyvat kuten kuuluukin, niin miksi sama ei toteutunut
poikien kohdalla, tehostetun tuen ryhmissé, tai vaikkapa aineopettajien
parissa)

« Poikkeavien selitysten/tulkintojen osalta voidaan esitelld uusiakin
lahteitd mutta padosin nojaudutaan teoriassa esitettyihin
lahdemateriaaleihin.




« Muista esitella myos tutkimuksesi rajoitteita (kysymystenasettelusta,
aineisoto valinta, mittarin (kysely/haastattelu), analyysit...jne).
Jokaisessa tutkimuksessa on heikkouksia ja vahvuuksia. Tama sisaltaa
my0s vaihtoehtoisten selitysten esittdmisen [6ydettyjen tulosten
osalta & selittaisiko joku “kolmas tekija / tai tukimuksen epésuorasti
provosoima vastauskayttaytyminen/ tai tutkijan liian kapea
nakokulma” syntyneita tuloksia.

« Spekulaatioiden tulee olla kuitenkin selvasti ymmarrettavissa eli mista
on kyse ja miten se vaikuttaa tuloksiin.
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« Arvioi myds millaisia tulevaisuuden tutkimusmahdollisuuksia
tama tutkimus avaa — tai mika jaa viela selvittamatta.

« Tassa kohtaa on hyva my6s muistuttaa niista rajoitteista ja
niiden huomioon ottamisesta, joita aikaisemmin esiteltiin.

« Systemaattisen kanditason kirjallisuuskatsauksen tulee
siséltad tallainen osio.

« Pohdinta siis etenee asteittain yhteenvetoon, jossa esitetaan

mita on tésté aiheesta opittu tdhan mennessé ja mihin ollaan
matkalla seuraavaksi.

« Yhteenveto. Lopullinen johtop&atos tulisi sisaltaa lyhyen
arvioinnin koskien tutkimuksen yleisesta merkityksesta ja
tarkeydesta

« Jata lukijalle mielikuva aiheen tarkeydesta ja siitd kuinka
tama tutkimus auttoi selvittdmaan lis&a aihealueen
“mystiikkaa”. Taitava kirjoitta tekee téssa loopin Johdanto-

kappaleen mielenkiintoa ja ajankohtaisuutta heréatteleviin
houkutuslauseisiin.




Pohdinnasta erityisesti laadullisen
tutkimuksen nékdkulmasta

aHyvassa pohdinnassa esitat paatuloksia (kysymystesi mukaisesti) ja

pohdinnan johdannossa pohjustat kyseisten paapointtien pohdintaa.

& Tassa kohtaa, jos mahdollista on hyva esilld kuinka onnistuneesti
onnistut paikkaamaan aikaisempia tutkimuksellisia puutteita.

 Muistutamahdollisesta aikaisemmat teoreettisestaviitekehykseta
(minka lapi tuloksetovat muodostuneet) ja miten uudet tulokset
jalostavat olemassa olevaa teoriaa.

« Kdy ndin lapi paatuloksesi (kera teorianmuodostusta tukevan
tulkinnan)

« Keskustele mita |6ysit— mitd muut ovat l6ytaneet ja painvastoin.
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