3. NUOLENPAAKIR]JOITUS

(Labat 1963; Schmandt-Besserat 1991)

Noin 10 000 vuotta sitten muinaisessa L#hi-idassd otettiin kayttoon kirjanpito-
menetelmd, jota muutamat tutkijat pitdvat eradnlaisena kirjoituksen esiasteena.'®
Tama varhainen niin sanottu token-bulla-systeemi perustui tokeneihin eli pieniin eri
asioita kuvaaviin savikimpaleisiin, jotka suljettiin suuremman savipallon tai astian
eli bullan sisdédn. Lopuksi bulla sinetoitiin omistajansa kuvioinnilla, jotta sen
sarkeminen ja sulkeminen huomaamatta olisi mahdotonta.

Kun kauppias lahetti karavaanin mukana tavaraa, hin laittoi ldhetyksen mukaan
bullansa, joka sisdlsi jokaista ldhetettyd tavaraa merkitsevit tokenit. Lahetyksen
saavuttua perille vastaanottaja saattoi rikkoa bullan ja verrata saamiaan kauppa-
tavaroita sen sisaltoon. Mikéli jokaista hyodykettd vastaavat tokenit 16ytyivit, sai
héan varmuuden siitd, ettd koko lahetys oli saapunut perille. Lisaksi vastaanottajalle
jai kaupasta erdianlainen kuitti kirjanpitoa varten.

Noin 3300 eaa. byrokraattisten tarpeiden lisddnnyttyd kaupankdynnin ja
tavaraméirien kasvun myotd menetelmd kavi kuitenkin epikidytinnolliseksi. Sen
sijaan, ettd bullan sisdén sullottiin viittakymmentd hyodyketta kuvaavat tokenit, oli
kaytannollisempad piirtdd vaikkapa viisi ympyrad, joista kukin merkitsi kymments,
ja naiden perdin itse kauppatavaraa kuvaava symboli. Bullan sinetéinti korvattiin
painamalla sinettikuvio suoraan taululle tai erilliseen savikuoreen, jonka sisdin
taulu laitettiin. Vaikka kuvamerkeilld kirjoittamisesta tulikin nopeasti hallitseva
kirjanpitomenetelmé, se ei kuitenkaan heti korvannut token-bulla-menetelm&a
kokonaan, vaan kumpaakin jirjestelmdd kaytettiin rinnakkain noin vuoteen
1500 eaa. asti etenkin kirjanpidollisissa yhteyksissé seké tietyissa sopimuksissa.

Varhaisella Uruk-kaudella (3300 eaa.) merkkeja kirjoitettiin ylhaaltd alaspdin ja
ne muistuttivat ulkomuodoltaan enemménkin alkeellisia hieroglyfejd kuin nuolen-
paakirjoitusta. On melko todennidkoéistd, ettd ainakin osa varhaisista kirjoitus-
merkeistd kehittyi tokenien muotoja ja kuviointeja jiljittelevien symbolien pohjalta.
Suoraa kehityslinjaa on kuitenkin vaikea osoittaa kiistattomasti todeksi, sill ei voida
olla tdysin varmoja, viitattiinko samannikéisilld kirjoitusmerkeilla ja tokeneilla
samoihin hyodykkeisiin. Muutamissa tapauksissa on myos epéselvad, mitka tokenit
voisivat olla minkdkin merkin mahdollisia vastineita, silld ne saattavat joskus
muistuttaa ulkonadltd toisiaan ja kolmiulotteisina kappaleina niitd voidaan tarkas-
tella useista eri kulmista.

105 Idean pani alulle Schmandt-Besserat (1991).
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Varhaisen Uruk-kauden tekstien kielestd on hankala sanoa mitd4n varmaa, silla
tekstit eivét piktografisen luonteensa johdosta sisilld lainkaan informaatiota kieli-
opista tai sanojen dantamyksestd. Vaikka kirjoitetun sumerin aikajana ulotetaankin
yleensa Uruk-kauden alkuun, tdysin kiistattomasti sumerilaiseksi todistettavissa oleva
lukukelpoinen tekstimateriaali ajoittuu vasta varhaisdynastisen kauden alun
paikkeille, noin vuosien 2800 ja 2700 eaa. viliselle ajalle.'” Naihin aikoihin vakiintui
my0s vasemmalta oikealle kirjoittaminen.
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Kuva 3. Arkaaisia sumerilaisia piktografeja (3300 eaa). Vasemmalta oikealle: anse ’aasi’,
23 107

izi ’tuli’, dug ‘ruukku’, kur ’vuori; maa’, ud ’péivi; valo’, kug 'kala’ ja sag 'paa’.
Koska merkkien piirtdminen savelle oli sotkuista ja epakaytédnnollisté, paddyttiin noin
2600 eaa. ottamaan kirjoitusvalineeksi halkaistu kaislankorsi, jonka teravalld kulmalla
kuviot saatettiin painella siististi ja nopeasti savelle. Luonnollisesti painelu ei sallinut
aivan samanlaisia kaaria ja muotoja kuin aiemmin piirretyissd hieroglyfimaisissé
merkeissd, joten kirjoitusmerkkien luonne muuttui uuden Kkirjoitustavan myoté
hieman abstraktimmaksi — logografiseksi.
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3300 2700 2400 1900 900 600 eaa.

Kuva 4. Merkin LU kehitys. Vasemmalta alkaen: Uruk III -kausi, varhaisdynastinen,
muinaisakkadilainen, muinaisbabylonialainen, uusassyrialainen ja uusbabylonialainen.

Varhaisdynastisella kaudella kirjoitustaitoa alettiin hyodyntdd my6s muihin kuin
kirjanpidollisiin tehtaviin, kuten kuninkaiden suorittamien urotekojen ikuistamiseen.
Luonnollisesti siirtym#d hyvin funktionaalisesta ja konkreettisesta kirjanpidosta
abstraktimpien tapahtumien kuvailemiseen synnytti tarpeen myos uusille kirjoitus-
merkeille. N&itd muodostettiin viidella toisistaan selkeésti eroavalla menetelmélla:

1. Keksimailld kokonaan uusi kirjoitusmerkki.

2.  Muokkaamalla jotakin jo olemassa olevaa kirjoitusmerkkia esimerkiksi
tdydentamalla sitd gunulla eli tihedlld viivoituksella tai siséllyttamalla
merkin sisdén tai ympérille muita merkkeja.'”

106 Katso Jagersma 2010: 4. Englund (2004) ja Whittaker (1998) kyseenalaistavat Uruk-kauden
tekstien kielen. Steinkeller (1995) pitdd puolestaan varmana, ettd kirjoitus voidaan
todistaa sumerilaiseksi jo 3000 eaa. alkaen. Sumerilaista alkupera on perustellut dskettiin
myos Monaco (2014).

107 Nuolenpadkirjoituksen eri vaiheista hyva kuvaus on Labat 1963.

108 Termi gunu tulee sumerin sanasta gun 'varittaa, olla varikas; meikata’.
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i - v

SAG — KA — SAGxGAR

Paita kuvaavasta merkistd SAG johdettiin suuta tarkoittava merkki KA
lisadamalla tdhan gunu. Tésta puolestaan johdettiin taas syomisté tarkoittava
merkki lisadmalld tdmén sisdan pieni leipdad symboloiva logogrammi GAR.
3. Luomalla useasta merkistid koostuvia yhdysmerkkeja. Esimerkiksi pappis-
ruhtinasta tarkoittava sana énsi kirjoitettiin kayttamalla kolmea merkkia
¥ 471 (PA.TESI). Aina ei ole selvdi, milld perusteella merkit alkujaan
valittiin, mutta usein sanan ja merkkien vlilli on havaittavissa jonkin-
lainen semanttinen ja/tai foneettinen yhteys. Téssd tapauksessa logo-
grammi PA on semanttinen komplementti ja viitannee valtikkaan. SI on

puolestaan foneettinen komplementti, joka viittaa sanan viimeisen tavun

aantamykseen. Vastaavasti mytologinen myrskylintu Anzud Kkirjoitetaan
% g— <8 (AN.IM.MI), jossa AN viittaa dantdmykseen ja IM.MI rajuilmaan.

4. Sisallyttamalla uusi késite johonkin jo olemassa olevaan merkkiin.
Esimerkiksi edelldi mainittu suuta (tai ehkd alkujaan pikemminkin
parrakasta paatd) logografisesti kuvaava merkki KA sai my0s useita muita
suuhun tai suun ympéristoon liittyvid merkityksid: inim ’sana’, dug,
’puhua’, kiri ‘nend’, gu "44ni’ ja z4 "hammas’.

5. Hyo6dyntdmalld reebus-periaatetta eli kdyttamalld uuden kisitteen kuvaa-
miseen jotakin jo olemassa olevaa merkkid, jolla oli samankaltainen
lukutapa. Esimerkiksi TI alkoi symboloida logografisen merkityksensa ti
‘nuoli; kylkiluu’ ohella hieman saman kuuloisia, mutta abstraktimpia
sanoja te / teg, "lahestya’ ja ti / til "eldd’.

Tekstien kirjallisen sisallon monimutkaistuttua syntyi tarve myds erilaisten kieli-
opillisten merkitysosasten ilmaisemiseen. Tarvetta voimisti lisdksi kirjoitusmerkkien
kasvava monitulkintaisuus sekd se yksinkertainen fakta, ettd sumeri oli morfolo-
gisesti sangen kompleksinen kieli. Siind missé esimerkiksi morfologisesti isoloivissa
kielissa (kuten mandariinikiinassa) logografinen kirjoitus toimii verrattain hyvin,'” ei
sen ilmaisuvoima riitd morfologisesti rikkaan kielen eri vivahteiden kuvaamiseen.

Kieliopillisia elementtejd kuvaavat merkit valittiin reebus-periaatteen mukaan.
Vaikkapa vettd kuvaavaa merkkid A alettiin kayttdd merkitseméddn perfektiivin
partisiippia {a} sekid lokatiivia {’a}. Kalaa kuvaavaa merkkid HA taas sovellettiin
prekatiivin {ha} eli kidskyjd ja toiveita kuvaavan tapaluokan merkitsemiseen.
Kaytanngssa kirjoitus toimi logosyllabisesti, eli sanavartaloa kuvattiin logogrammilla
ja siihen liittyvid taivutuspéitteitd syllabisilla merkeillda. Mikali vastaavaa kaytet-
taisiin suomessa, voitaisiin kirjassani kirjoittaa [-ssa-ni.

109 Eli kielissé, joissa taivutusmorfologiaa ei juurikaan ole.
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Sumerilainen kirjoitusjérjestelmé toimi ajoittain myds morfofoneemisesti.
Télloin tiettyja kieliopillisia tunnuksia merkittiin aina samoilla merkeilld, vaikka
niama eivit foneettisesti vastanneetkaan kyseisen ajanjakson d4ntdmysta. Tam4 piirre
aiheuttaa jonkin verran epasdannollisyyttd tiettyjen allomorfiasddntdjen toteutu-
misessa kirjoitusjarjestelméassa. Suomeksi hahmotettuna ristissdsi voitaisiin kirjoittaa
morfofoneemisesti t-ssa-si, jossa grafeemi <ssa> kuvaisi inessiivid riippumatta siit,
onko sen todellinen lukuasu /ssa/ vai /ssé/.

Noin 2350 eaa. akkadilaiset omaksuivat sumerin kirjoitusjarjestelmén ja alkoivat
kayttaa sitd oman kielensd kirjoittamiseen. Akkadilaiset valitsivat luonnollisesti
kielensa kuvaamiseen vain sellaiset merkit, jotka olivat heiddn oman kielensé ddnne-
jarjestelman n#akokulmasta relevantteja. Padasiassa akkadilaiset kéayttivat wvain
tavumerkkeja, mutta saattoivat toisinaan kayttdd myoOs sumerilaisia logogrammeja
joko sédéstadkseen tilaa tai vain hienostellakseen muinaisilla kirjoitustavoilla. Akkadin
kielessd kuningasta tarkoittava sana Sarrum saatettiin kirjoittaa siis syllabisesti
Sar-rum tai sumerilaisittain LUGAL; usein myds LUGAL-um, LUGAL-am tai LUGAL-
im mikdli haluttiin tismentdd, pitik6 sana lukea akkadin nominatiivissa,
akkusatiivissa vai genetiivissa: Sarrum, Sarram vai Sarrim.

Akkadista nuolenpédkirjoitus levisi nopeasti useisiin Mesopotamiassa ja sen
ympéristossd puhuttuihin kieliin kuten heettiin, elamiin ja hurriin. Paapiirteittain
voidaan sanoa, etti mitd enemman aikaa kului, sitd enemman merkkien muoto
vieraantui muinaisista kuvamerkeistd ja sitd syllabisemmaksi kirjoitusjirjestelméa
kokonaisuudessaan muuttui. Arkaaisten ja vaikeiden logogrammien mé&érin
karsiuduttua minimiin kirjurien oppimistaakka helpottui ja merkkien mééri saatiin
supistettua lahes tuhannesta noin kahteensataan.'”

Sumerilaista kehityslinjaa oleva nuolenpéékirjoitus hiipui noin vuoteen 300 eaa.
mennessd ja katosi kokonaan ensimmaéisen tai toisen vuosisadan aikana ajanlaskun
jalkeen. Korvaavaksi kirjoitusjirjestelméksi vakiintui aramealainen Kkirjoitus.
Muinaiset persialaiset ja ugaritilaiset kehittivit kyllda omat nuolenpéékirjoituksensa,
mutta ne eivit varsinaisesti kytkeytyneet milldén tapaa varhaisempaan merkisto6n —
joskin monikielisten tekstien kautta muinaispersialaisen nuolenpaékirjoituksen
ratkeaminen oli tidrked avain akkadilaisen ja my6hemmin my6s sumerilaisen
kirjoituksen ja kielen selvittimiseen."!

110 Uusassyrian imperiumin aikoina 911-612 eaa. logogrammeihin tosin ihastuttiin uudelleen
ja kaytettavien merkkien maara paisui jalleen merkittavasti.

111 Persialaisessa nuolenpadmerkistossd oli noin 40 merkkid, joista vain yksi oli lainattu
sumerilais-akkadilaisesta nuolenpadmerkistostd. Ugaritin nuolenpéét olivat sen sijaan
abjadi eli konsonantteihin perustuva (30 merkistd koostuva) aakkosto. Nykyinen a-b-
alkuinen aakkosjarjestyksemme on osin ugaritilaisten perintda, vaikkakin foinikialaisen
ja kreikkalaisen aakkoston kautta.
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3.1 Nuolenpaikirjoituksen ratkaiseminen

(Robinson 1995; Cathart 2011)

Muinaispersialaiset nuolenpait

Espanjalaisen Garcia de Silva Figueroan l6ydettya Persepoliin rauniot 1618 lantinen
maailma sai ensimmdiisen kosketuksensa nuolenpaikirjoitukseen. Loytyneissa
tauluissa tavattujen merkkien ulkondkoé poikkesi niin paljon mistddn aiemmin
tunnetusta, ettd osa varhaisista arkeologeista piti niitd todennékdisemmin koristeel-

lisina ornamentteina tai jopa lintujen jélkind kuin kirjoituksena.'?

Toisin kuin jo
aiemmin l6ydetyt kauniit egyptildiset hieroglyfit — joita tosin ei vield pystytty
lukemaan 250 vuoteen — karunnidkdinen nuolenpéikirjoitus ei herdttinyt ihmisisséa
juurikaan kiinnostusta. Ensimmainen nuolenpéateksti julkaistiin vasta vuonna 1657,
ja vield 1700-luvun alussakaan osa tutkijoista ei tahtonut pitaa sitd kirjoituksena.

Ensimmaiinen edistysaskel nuolenpéékirjoituksen tulkinnan suhteen tehtiin
vuonna 1770, kun tanskalainen Carsten Niebuhr kykeni tekstien kopioita vertaamalla
selvittimadn niiden kirjoitussuunnan kulkevan vasemmalta oikealle. Niebuhr alkoi
my0s ensimmaisena koota merkkilistaa késiinsi saamistaan teksteista.

1800-luvun alussa saksalainen Georg Grotefend kerési Niebuhrin jalanjéljissa
listan kaikista nuolenpddmerkeistd ja padtteli niiden maarédn perusteella kyseessa
olevan aakkoskirjoitus. Hin myd6s arveli, ettd merkistolld kirjoitetun kielen on
puhuma-alueensa perusteella oltava sukua pahlaville ja ehkd jaettava talla
kirjoitettujen tekstien kanssa samankaltaisia formalismeja.'”
persialaisen valtakunnan ajan kuninkaiden nimet (kuten Xerxes ja Dareios) ja niiden
sukupuut tunnettiin kreikkalaisten lihteiden kautta, Grotefend pyrki kahta tekstia

Koska muinais-

vertailemalla selvittimaan, 16ytyisiko néistd yhtenevid merkkijonoja, joihin tunnet-
tujen kuninkaiden nimet voitaisiin sovittaa.

Vaikka Grotefend erehtyi edelleenkin pitdméaén nuolenpéikirjoitusta aakkos-
kirjoituksena, han onnistui tunnistamaan teksteistd muutamia kuninkaallisia nimii
siitdkin huolimatta, ettid naiden kreikkalaiset ja muinaispersialaiset 44nto- ja kirjoitu-
sasut poikkesivat merkittavasti toisistaan.'"* Tulkintojensa perusteella hian saattoi
my0s tunnistaa teksteistd sanan xsayathiya ’kuningas’, joka vastasi avestankielisissé
teksteissa tavattua kuninkaallista tittelia xsaya.'”” Tulevien vuosien aikana myds useat
muut tutkijat innostuivat seuraamaan Grotefendin jalanjalkid ja onnistuivatkin
tulkitsemaan teksteist4 useita uusia sanoja ja selvittdmaén kirjoituksista rakenteellisia
yhteneviisyyksia. Vahitellen alkoi my6s kayda ilmi, etta kyseessé ei ollutkaan puhdas
aakkoskirjoitus, vaan pikemminkin tavukirjoitus, jossa muutamat merkit saattoivat

112 Robinson 1995.

113 Keskipersian kieli. Nykypersian eli farsin edeltéja.

114 Esimerkiksi kreikkalaisten lihteiden Xerxes, Dareios ja Hystaspes kuuluivat muinais-
persiaksi Xsayar$a, Darayavahus$ ja Wistaspa.

115 Avesta oli zarathustralaisissa pyhissa teksteissd kaytetty muinaiskieli.
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paikoin ilmaista my6s yksittéisia danteitd. Tamén oivalluksen seurauksena suurin osa
merkeista saatiin tulkittua vuoteen 1847 mennessa.

Sumerilais-Akkadilaiset nuolenpait

Vuosi 1847 oli myos sikédli merkittava, ettd englantilainen Sir Henry Rawlinson sai
paikallisen pojan avustamana jaljennettyd kokonaisuudessaan Lansi-Iranista 16ydetyn
Behistunin kalliokirjoituksen. Jdljentiminen oli hidasta ja vaarallista, silli reliefi ja
siiné oleva teksti olivat yhteensa pinta-alaltaan noin 180 m? ja hakattu sadan metrin
korkeuteen lahes pystysuoraan seindméén. Kirjoitus oli kolmikielinen (muinaispersia-
akkadi-elami) ja kirjoitettu kahdella kirjoitusjéirjestelméalla: muinaispersialaisella ja
akkadilaisella nuolenpaékirjoituksella. Muinaispersiaa kyettiin nyt lukemaan, mutta
toinen, paljon enemmén erilaisia merkkeja sisiltinyt nuolenpaékirjoitus oli
edelleenkin suuri arvoitus.

Avainhenkiloiksi akkadilaisen nuolenpaékirjoituksen ratkaisemisessa osoit-
tautuivat Sir Henry Rawlinson ja Edward Hincks. Hincks tunnisti yhden Behistunin
kirjoituksen kielistd samaksi, jota oli aiemmin tavattu Irakin alueelta 16ydetyissi
assyro-babylonialaisissa” savitauluissa. Han kykeni myds erisnimid vertailemalla
selvittdimaidn muutamien merkkien lukutapoja ja teki tunnistamansa sanan anaku
‘minéd’ perusteella (oikean) olettamuksen, ettad kieli olisi sukua seemilisille kielille.
Mielenkiintoisena lisshuomiona Hincks myds paétteli, ettd akkadilainen nuolen-
padkirjoitus ei valttdmattid olisi kokonaan “assyro-babylonialaisten” itsensd kehit-
tdma, vaan sisaltdisi merkkeja myds tuntemattomasta vieraasta kielestd. Tahédn
johtopaatokseen hin péityi siksi, ettd erilaisilla merkeilla vaikutti olevan samanlaisia
lukuasuja, ja osa logografisesti kiytetyistd merkeistd toimi toisinaan myos tavu-
merkkeind. Tama vieras kieli — joskaan Hincks ei sita viel tiennyt - oli sumeri.

Tasmallistda menetelmas, jota Hincks ja Rawlinson sovelsivat akkadilaisen
nuolenpaikirjoituksen ja akkadin kielen tulkitsemiseen ei tarkasti tunneta, silld
kumpikaan ei erityisemmin dokumentoinut tutkimusmetodejaan. Vuonna 1852
Hincksin julkaistua listan noin sadasta akkadilaisesta nuolenpaékirjoitusmerkisté ja
naiden lukutavoista, Royal Asiatic Society paatti kokeilla ndiden paikkansapitiavyytta
lahettamalla saman ennestddn tulkitsemattoman kirjoituksen neljille eri tutkijalle
kadnnettiaviksi. Kddnnokset julkaistiin 1857, ja erityisesti Hincksin ja Rawlinsonin
tulkinnat olivat niin lihelld toisiaan, ettid akkadilainen nuolenpa#kirjoitus voitiin
julistaa ratkaistuksi.

Nailla evailla padstiin alkuun myos Behistunin kalliokirjoituksen elamilaisen osan
ratkaisemissa, sekd kyettiin lukemaan Irakista sadoittain kaivettuja nuolen-
paateksteji, joiden joukosta paljastuivat myds ensimmaiiset sumerilaiset kirjoitukset.
Kaksikielisia teksteja apuna kiyttden sumerin kieli onnistuttiin tulkitsemaan
tyydyttavisti noin 40 vuodessa ja ensimmaéiset (jokseenkin oikeilla jaljilla olevat)
kattavat kieliopit julkaistiin vuosina 1911 (Langdon) ja 1923 (Poebel).
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3.2 Translitterointi
(Edzard 2003: 7-11; Foxvog 2013: 5-7)

Sumerilaisen nuolenpaikirjoituksen Kkirjoittamista latinalaisin aakkosin kutsutaan
translitteroinniksi. Koska sumerin &innejarjestelmd ja morfofonologia tunnetaan
heikosti, translitteraatiossa ei pyritd fonologiseen tarkkuuteen, vaan pikemminkin
kuvaamaan alkuperiisen tekstin grafeemiset eli kirjoitusmerkkeihin liittyvat yksityis-
kohdat niin objektiivisesti kuin mahdollista.""® Nuolenpéikirjoituksen translitte-
rointiin on sovittu melko yhteniiset konventiot, jotka patevat sumerin ohella myds
muihin nuolenpéékirjoituksella kirjoitettuihin kieliin (tai kielimuotoihin), kuten
akkadiin ja assyriaan, elamiin, heettiin, urartuun ja hurriin. Niin ollen sumerin
translitteraation tuntemuksella on helppo péésta alkuun my6s monien muiden Meso-
potamian ja sen ldhialueiden kielten opiskelussa.

Yleisesti translitteraatiossa kéytettdva aakkosto sisdltdd merkit <abdegghikl
mnprsS$tuz>, joiden rekonstruoitu déntdmys selitetdan luvussa 4. Akkadilaisissa
nimissi kiytetdan lisiksi merkkeja <? q s t w j>. Perussdannét ovat seuraavat:

1) Perusteksti translitteroidaan pienin Kkirjaimin niin, etti jokainen samaan
sananmuotoon kuuluva kirjoitusmerkki erotetaan toisistaan viliviivalla. Sanarajat
merkitaan vélilyonnein.

PH I -GG DAl -

nin ama laga$(NU,;.BUR.LA)“ ki §ar-ra-me
Valtiatar! Olet aiti, joka perusti Lagasin! (Cyl A III: 3)

Mikali tekstissd on akkadilaisia sanoja tai nimid, ne kirjoitetaan kursiivina: pu-iih-
ru-um ’kokoontuminen’. Jos akkadilaista sanaa on taivutettu sumeriksi, taivutus-
paatetti ei kursivoida: pu-ith-ru-um-3é "kokoontumiseen’.

Harvinaisena poikkeuksena kaksi tavumerkkid voidaan erottaa toisistaan myos
kaksoispisteelld, mikali namé on kirjoitettu kadnteisessd jarjestyksessd. Yleisin
tallainen tapaus esiintyy kuningas Enmetenan nimess4, joka kirjoitetaan en-te:me-na.

2) Nuolenpiikirjoitusmerkkien nimet translitteroidaan kapiteelein. Nimi-
merkintad kaytetaan, mikali merkin lukuasua ei varmuudella tunneta eika translit-
teroija halua ottaa kantaa sanan &dintdmykseen. Klassinen esimerkki aiemmin
sumerologien keskuudessa erimielisyyksia aiheuttaneesta sanasta on NIR-da ’rangais-
tus’, jonka ensitavun aantamys oli kyseenalainen. Nimimerkinti4 tulee kayttaa aina,
jos merkille halutaan ehdottaa lukuasua. Talloin merkin nimi kirjoitetaan sulkuihin
ehdotetun lukuasun perdan: Ser,(NIR)-da ’rangaistus’. Merkkien nimid voidaan
kayttad myos selventdmidn monimutkaisilla logogrammijonoilla kirjoitettuja sanoja:

116 Akkadista ja muutamista muista nuolenpaikirjoituksella kirjoitetuista kielistd tuttuja
transkriptioita ei sumerissa ole tapana tehda. Ks. esimerkki akkadin transkriptiosta s. 91.
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sirarag(UD.MA,.ABxHA KL.TAG) ’Sirara (paikannimi)’ (173 <), Merkkien nimet
erotetaan toisistaan pisteilla.

Monesti useammasta merkistd muodostetuille erikoismerkeille ei anneta omia
nimié, vaan nimet kootaan osamerkkien nimist, joiden keskiniisia suhteita kuvataan
kayttamalld kombinatorisia symboleita. Yleisin téllainen symboli on x, jolla ilmais-
taan kahden merkin sisdkkiisyyttd: KAxME tarkoittaa sitd, ettd merkki ME on
kirjoitettu merkin KA sisélle. Toinen melko yleinen symboli on &, joka viittaa siihen,
ettd kaksi merkkid on kirjoitettu allekkain. Keskeisimmaét symbolit esimerkkeineen on
annettu kirjan liitteessa 1 sivulla 409.

3) Determinatiivit eli erilaiset semanttis-ortografiset tunnukset merkitadn
ylaindekseiné. Niiden tehtava on tdsmentdd logogrammien merkitysté ja lukutapaa.
Joissakin tapauksissa esimerkiksi kaupungin nimi ja sen suojelusjumala kirjoitetaan
samoilla logogrammeilla, ja erotus ndiden vélille tehdain ainoastaan determinatiivilla.
Determinatiiveja ei d4nneté: seuraavat nimet luetaan 'Nina’, ‘Nigin’ ja 'Nanse’.

Merkki ja merkkien nimet  Lukuasu MerKkitys
A ABxHAM nina®, nigin Nina tai Nigin (kaupunki)
K1 ‘ABxHA dnanse Nanse (jumala)

Suurin osa determinatiiveista edeltii pédsdsanaansa: ‘inanna ’‘Inanna’, &‘tukul
’(puinen) nuija’, mutta osa esiintyy myds padsanansa jaljessi: ka-digir-ra® "Babylon’,
urim;¥ "Ur’. Determinatiivit on listattu alla. Alleviivatut ovat erittiin yleisid ja ne
kannattaa opetella ulkoa.

Ennen sanaa

anse aasit m miesten nimet

d jumaluudet mul tdhdet ja planeetat

dug (savi)astiat na, kivet ja mineraalit

é rakennukset ninda  leivotut ruoat

f, munus naiset tai naaraseldimet sa punotut esineet

gi ruo’ot ja niista tehdyt esineet $ah siat

gud karja tag tekstiilit ja kankaat

ges/ gi§  puut ja puuesineet tum, tuulet

id joet a kasvit ja kasvikset

im saviesineet udu lampaat ja vuohet

kas kaljat ja alkoholit urud kupari- ja pronssiesineet
kur maat ja vuoret uzu ruumiinosat ja sisdelimet
kus nahkaesineet zabar  pronssiesineet

la miesten ammatit'"’

117 Elaimistd tata ei kiytetd, mutta joskus tavataan semanttista komplementtia NITAH.
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Sanan jiljessi

iku pinta-alamitat mus$en linnut
ki paikkojen ja kaupunkien nimet sar vihannekset ja juurekset
kus kalat

4) Vakiintumattomat foneettiset komplementit on myds tapana merkité
yldindeksiin. Foneettiset komplementit ovat syllabogrammeja, joilla selvennetiin
yleensa edeltdvan logogrammin dantdasua. Vakiintumattomuus tarkoittaa sitd, ettd
komplementti ei aina esiinny logogrammin yhteydessi, vaan on ennemminkin
spontaani kirjurin tekema tismennys. Tallaiset tismennykset ovat sangen harvinaisia
ja esiintyvit 1dhinné leksikaalisissa teksteissd (akkadilaisten laatimissa sumerin sana-
ja merkkilistoissa), mutta niiden olemassaolo ja merkitys on hyvi tiedostaa:
esimerkkitapauksina uru;;(APIN)™ "kylvaa’ ja gur,2"" ’sadonkorjuu; kesd’.

On myo6s vakiintuneita foneettisia komplementteja, kuten sanoissa énsi(PA.TE.SI)
‘hallitsija’ ja laga$(NU,;. BUR.LA) "Lagasin kaupunki’, joissa merkit SI ja LA viittaavat
lukutapoihin énsi ja lagas. Tallaisissa tapauksissa komplementteja ei ole tapana
merkita ylaindeksiin, vaan sisallyttad osaksi suluissa olevaa nimimerkintaa.

5) Indekseilld erotetaan translitteraatiossa homonyymiset, mutta eri merkeilla
kirjoitettavat sanat toisistaan. Indeksi merkitddn translitteroidun lukuasun perdan
alaindeksoituna numerona.'® Painetussa kirjallisuudessa on kaytiantona korvata

indeksit 2 ja 3 akuutti- ja gravisaksenteilla, jotka merkitddn sanan ensimméiiseen
vokaaliin (énsi = ensi,, gu = gus). Digitaalisissa korpuksissa sen sijaan on tapana
kayttad aina numeroituja indeksej tai toisinaan jopa pelkkid numeroita: gu3.

Merkki Lukutapa Kiainnokset

M gu, gu ’lanka, nuora; pellava; ansa’

_m gu, gu ‘niska; joentormé; sivu; voima; maa; pulssi; kaikkeus’
i@ gu; gu ’aani, melu, huuto’

‘:D gu,  gu “harka’

@ET gu;  guy ‘ruoka; syo6d4, nielld; imettaa’

Ylla on esitetty tavun /gu/ eri merkitykset ja kirjoitusmerkit. Indekseja kayttamalla
voidaan vilittomasti tehda selviksi, mitd merkkid ja mitd merkityssarjaa translitte-
raatiossa tarkoitetaan. Indeksit voivat viitata myos yksittdisen sanan eri kirjoitus-
variantteihin. Téllainen tapaus on esimerkiksi sumerin sana limmu ’neljd’, joka
voidaan kirjoittaa viidelld eri nuolenpaamerkilla:

118 Indeksit perustuvat nuolenpdamerkkien frekvensseihin akkadin kielessd. Niin ollen
sumerissa indeksinumerot eivat valttdmattd juokse aina loogisesti. Esim. yleisid sanoja
ovat du ‘menni, du 'rakentaa, luoda’, duy, ’(olla) hyva’ ja duy, ’sanoa, tehdd’, mutta du ja
du, eivit esiinny kdytannossi lainkaan.
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o= X B f

limmu limmu limmu limmu, limmu,

Numeroindeksien ohella kiytetddn myos indeksid x. Talla merkitdan toistaiseksi
vakiintumattomia uusia lukuasuja, joille ei vield ole mééritelty omaa indeksinumeroa.
Hyvén tieteellisen kdytdnnon mukaan x-indeksoitujen arvojen yhteydessé tulee aina
kayttdd nimimerkintad, jotta translitteraation lukijat tietavét heti, milli merkilla
ehdotettu sana on kirjoitettu. Muutamia vakiintumattomia, mutta suhteellisen usein
teksteissi esiintyvid x-indekseja ovat kury(DU) ja kur,(LIL) ’astua sisdin’, $ed (NA,)
‘maata (eldimistd)’ ja durun,(KU.KU) ’istua (monikko)’.

6) Epitaydellisyydet. Alkuperidisen tekstin erilaisia epétaydellisyyksid, kuten
tuhoutuneita tai hankalasti luettavissa olevia merkkejd on tapana merkitd erilaisilla
symboleilla, jotka on listattu alla.

Symboli Esimerkki Selitys

[ ] lu[gal-a]-né  Taulu on pahasti vahingoittunut ja merkki ei ole
luettavissa. Merkki on kuitenkin rekonstruoitavissa
esimerkiksi tekstissd esiintyvéan toiston tai kontekstin
perusteella.

[X] [X]-né Pahasti vahingoittunut tai kokonaan irti lohjennut
merkki, jota ei voida rekonstruoida.

[...] abzu-ta [...]  Tuntematon mairi tuhoutuneita merkkeji. Esim.
taulun kulma on lohjennut eiké puuttuvien merkkien
maaraa voida selvitti4.

X X X eger Osittain tuhoutunut lukukelvoton merkki, jota ei voida
rekonstruoida.

/N luga/l-a-né\  Tuhoutunut, mutta silti luettavissa oleva merkki.

M lugall-a-né1 Merkintéa / \ kdytetdan internetkorpuksissa ja I 1

vanhemmissa kirjallisissa julkaisuissa.

< > ki <a4g>-ga  Translitteroijan lisdédma merkki, joka mahdollisesti on
kirjurin virheen vuoksi jadnyt kirjoittamatta.

« » gaba-ri «ri»  Tekstissé oleva ylimaardinen merkki, jonka poistamista
translitteroija ehdottaa.

! esi'(=PA) Kirjurin virhe, jonka translitteroija on korjannut.
Huutomerkki kuvaa korjattua merkkié. Alkuperdinen
merkki tulee lisata sulkuihin, mikali translitteraation
yhteydessa ei julkaista kuvaa alkuperéaistekstista.

? men’-/na\ Translitteroijan ehdotus epaselvan merkin lukutavaksi.
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lacuna of ~14 lines Jos taulu on haljennut, voidaan antaa arvio puuttuvien
... lines missing rivien maarasta.

obv. Taulun etupuoli.

rev. Taulun kéaantopuoli.

Téarkeia huomio: Eri internetkorpuksissa ja sanakirjoissa kéaytetddn merkisto-
teknisistd syistd vaihtoehtoisia kirjoitusasuja tietyille merkeille. Korpusten haku-
liittymien kayttamat ASCII-merkistot on kuvattu alla.

Kirjallisuus ePSD /ETCSL |CDLI ETCSRI
g tai § j g j

$ c Sz SZ

h h h h

g0, guy ju2, julo gu2, gulo ju2, julo

3.2.1 EsimerkKki translitteraatiosta

Alla esimerkkinid lyhyt nuolenpéiteksti ja tdmén translitteraatio. Rivinumerointi
voidaan tehd4 jokaiselle riville tai joka viidenteen riviin. Toisinaan taulun kaanto-
puolen rivinumeroissa voidaan kayttd4 heittomerkkeja: 17,57, 10".

Translitteraatio

1. ur-Tnammul
lugal urims(SES.AB)"-ma
la é [‘]en-lil-14
[iJn-du-[a]

5. [X]X[..]

Kainnos

1. Ur-nammu,
Urin kuningas,
Enlilin temppelin
rakentaja
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3.3 Sumerin yleiset tavamerkit

Sumerissa on hieman yli sata merkki4, joita kdytetddn kieliopillisten tunnusten ja
erilaisten tavujen Kkirjoittamiseen. Seuraavat kaksi merkkilistaa sisaltivat sumerin
yleisimméat V-, CV-, VC- ja CVC-merkit,"” sekd lisaksi muutamia akkadilaisissa
erisnimissa esiintyvia tavumerkkeja. Lihavoidut merkit ovat erittain yleisi4, silla niita
kaytetdan kielen morfologian kuvaamiseen. Useilla merkeilldi on my6s logografinen

merkitys, jotka on esitetty merkkilistoissa sivulta 380 alkaen.

BB o=

::qmtbamv

e e
SRSl SI
o g B
»@lism > +
=1 b )

?%%f%
ﬁwmﬁﬂ

Zl ze

< W 4m [
;ﬁﬁldém

1 <= 2>

g4, ge,, 8l 8¢ gu,,
ka ki, ke Ke,

M&F%
Sl

EDT@T»(H@E
>T vc‘@ ==t

‘alelifu  ja/le/i/u

pi (wa/e/i/u), da (ta), di (7, te), te (164), du (721), za (sa), zé (se, si), zu (su), Ki (g1, gé)

119 C = konsonantti, V = vokaali.
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]I 2= K e B O

ab,ap ib,eb,ip,ep ib ub ub ad, at id, ed, it, et ud, ut
ag,ak ig, ik, eg, ek ug, uk ag, ¢g, ig ug ah, ih, eh, uh

S W B BT & OF D

1m em um

sk;wé%ﬁ% W@WLHEM

an in, en ar ir,er

r
iy W - E ===
as, az is, iz, es, ez us, uz as  as e$ é8 i$ us
gen gln dam kam lam nam

VC-merkkien kéyttoonotto morfologian ilmaisemiseen tapahtui sumerissa asteittain.
Muinaissumerissa kaytossi olivat vain merkit al, in, ib, ab, ub, im, é§ ja ams.
Muinaisakkadilaisella kaudella kdyttoon otettiin am ja Urin III dynastian aikana
muun muassa um, ar, én, ens ja en. Koko laajuudessaan VC-merkkien kaytto alkoi
vasta muinaisbabylonialaisen kauden aikana.

Huomioi: osa tavumerkeistd on monitulkintaisia. Eniten sekaannusta aiheuttaa
merkki NE, jota kdytetddn yleisten tavujen bi, ne ja dé Kkirjoittamiseen. Toinen
monitulkintainen tavumerkki on NI, jolla on kolme yleista lukutapaa né, ni ja i
Mikéali merkit ovat sanan tai rivin alussa, ne luetaan usein bi tai i, silld kumpikin
niistd on tyypillinen verbiprefiksi. Sanan lopussa yleisid lukutapoja ovat taas ne ja
né, silla nailla kirjoitetaan monikon tunnus {ené} ja yksikén kolmannen persoonan
elollinen omistusliite {ane}. Alla on annettu muutamia esimerkkeja.

NE RO S 4@' bi-in-dug, héin sanoi’

N oSk ] BB B  digirre-ene  jumalat’

N I i-gen / i-du hén meni / hiin menee’
N Sk ] digir-ra-né hénen jumalansa’
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3.4 Nuolenpaikirjoituksen lukemisesta

Koska nuolenpaikirjoitusta kéytettiin yli kolmentuhannen vuoden ajan, on luonnol-
lista ettei sen ulkondko sdilynyt muuttumattomana koko sen elinkaaren ajan.
Muinaisbabylonialaisella kaudella laadittujen sumerinkielisten tekstien ulkondké
poikkeaa huomattavasti varhaisdynastisesta, ja eroavaisuuksia esiintyy myds samalla
aikakaudella kirjoitetuissa teksteissa. Tyypillisesti esimerkiksi patsaisiin kaiverretut
kirjoitukset ovat ulkoasultaan hyvin huoliteltuja ja kauniita, kun taas arkisempiin
tarkoituksiin savitauluille laadituissa teksteissa merkit saattavat olla paikoin hyvinkin
epaselvid, ulkomuodoltaan vaihtelevia ja esiintya osittain paallekkdin. Monimut-
kaisempia merkkeja tulkitessa on hyvé yleensa kiinnittdd huomiota niiden yleis-
ilmeeseen ja hahmoon eikd niinkd4n pieniin yksityiskohtiin. Vertaa seuraavia esi-
merkkeja merkin é ‘temppeli’ erindkoisista varianteista aikavalilta 2400-2000 eaa:

e=EE s B EE

Yksinkertaisemmissa merkeissa pienten yksityiskohtien merkitys korostuu. Esimerk-
keina kolme merkkia, jotka eroavat toisistaan vain pystyviivojen médran suhteen:

Usein aluksi onkin vain etsittdivd mahdollisimman samannikoinen merkki ja
kokeiltava sopiiko se muodoltaan ja merkitykseltian kontekstiin. Kirjan lopusta
l6ytyva merkkilista on jérjestetty niin, ettd ulkon&dltian samankaltaiset merkit on
listattu ldhekkéin: niin on helpompi ja nopeampi saada varmuus siitd, onko moni-
tulkintaisuuden mahdollisuus olemassa.

On myds tarkedd muistaa, ettd merkit voivat toistensa kanssa muodostaa yhdys-
merkkeja. Esimerkiksi edelld kuvattu merkki ni (NI) muodostaa merkin UD kanssa
yhdysmerkin NLUD, jonka tyypillinen lukutapa on na, ’kivi, mineraali’. Yleiset yhdys-
merkit on listattu kirjan liitteissé sivulla 382.

3.4.1 Logogrammien monitulkintaisuus ja rajageminaatio

Siind missa akkadissa yleensd pelkkd merkkien tunnistaminen riittdd jo jarkevan
tulkinnan muodostamiseen, sumerissa lukemisprosessi on usein hieman vaikeampi.
Tama johtuu siitd, ettd akkadissa kéytetyilla nuolenpdamerkeilld on keskiméaraisesti
huomattavasti vahemmén potentiaalisia tulkintoja kuin sumerilaisilla logo-

grammeilla. Adriesimerkkind merkki /- (KU) viittaa akkadissa lihes aina tavuun ku,
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mutta sumerissa mahdollisia lukuasuja on toistakymment4: béd, bu,, dib, dabs, gus,
ku, nuy,, suhs, sus, Seds, tukul, tus ja ugu,.

Kun monitulkintaisuus toteutuu lahes jokaisessa merkissi, lyhyessakin tekstissi
teoreettisesti mahdollisia tulkintoja muodostuu jopa useita tuhansia. Seuraavassa
esimerkissd vain kuudesta merkistd koostuvalla rivilld on teoreettisesti 4 032 erilaista
lukutapaa. Rivin oikea tulkinta on nin mabh iri kug-ga-ke, "pyhén kaupungin mahtava

valtiatar’.

es als ala  kug ebir, buru

eres$ mah eri ga gi

ins mih iri gar, ke,

nin Sutur  lus gur;; kid
ri ha, lil
Uy ka sah
urun

Tulkintoja: 4 x 4 x 7x  1x 6 x 6 =4032

Oikean tulkinnan l6ytdmiseen vaaditaan paitsi kieliopin ja kirjoituskonventioiden
tuntemusta my0s vahvaa rutiinia tekstien lukemisessa sekd tottumusta yleisiin
sumerilaisessa kirjallisuudessa esiintyviin késitteisiin. Téssd esimerkiksi valinta
merkitysten nin ’valtiatar’ ja ere§ kuningatar’ valilld perustuu ennakkotietimykseen
siitd, ettd tyypillisesti jumalattariin viitataan sumerilaisessa kirjallisuudessa epiteetilla
nin (muut lukutavat ovat darimmaéisen harvinaisia). Valinta toisen merkin kohdalla
perustuu taas naiden merkityksiin, joista mah ’mahtava’ sopii parhaiten mé&érit-
tdmadn valtiatarta (Sutur on tekstiili ja muut harvinaisia syllabisia arvoja tai naiden
variantteja). Seuraavien kahden merkin, iri ’kaupunki’ ja kug 'pyhd’ tunnistaminen
perustuu jalleen ennakkotietaimykseen siitd, ettd pyhd kaupunki on usein meso-
potamialaisessa kirjallisuudessa toistuva kasite. Kahden viimeisen merkin lukuasut on
taas tunnistettavissa puhtaasti kieliopillisin perustein: ga-ke, on normaali tapa
kirjoittaa genetiivin ja ergatiivin tunnukset {ak+e}, mikdli niitd edeltdd jokin
g-péitteinen sana.

Kaikissa tapauksissa oikean valinnan tekeminen ei kuitenkaan ole helppoa tai
valttaiméatta edes mahdollista. On olemassa tapauksia, joissa kokonaiset virkkeet tai
jopa pidemmatkin tekstikokonaisuudet jadvat monitulkintaisiksi joko puutteellisen
kielentuntemuksemme, sattuman tai tarkoituksenmukaisen sanaleikittelyn seurauk-
sena. Tallaisia sanaleikkeja tavataan muun muassa joissakin sananlaskuissa.'®

Yleensd logogrammin oikean lukuasun tulkitseminen kéy helposti, mikali tata
seuraa jokin vokaalilla alkava kieliopillinen tunnus. Kuten jo edellisessi esimerkissa
naimme, tunnukset {ak+e} kirjoitettiin ga-ke, sanan kug perdssi. Tétd ilmiota

120 Katso monitulkintaisuudesta ja mahdollisista sanaleikeista esimerkki (202) sivulla 224.
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kutsutaan vastedes rajageminaatioksi. Téssd tapauksessa rajageminaatio oli
periaatteessa redundantti, silld merkilla KUG on vain yksi tyypillinen lukutapa. Mikali
potentiaalisia lukuasuja on kuitenkin useita, juurikin rajageminaatio toimii oivana
apuna oikean lukutavan 16ytamiseksi. Kaytetdan jélleen esimerkkind monitulkintaista
logogrammia KA, jonka mahdollisia lukutapoja ovat jo aiemmin mainitut inim ’sana’,
dug, ’sanoa’, kiri ‘nend’, ka(g) ’suu’, g ’d4ni’ ja z4 "hammas’. Mikali niitd seuraisi
tekstissi morfeemi {’a} (perfektiivin partisiippi tai lokatiivi), edustuisivat ne
kirjoituksessa seuraavasti:

Kirjoitusmerkit |Translitteraatio |Morfeemit Kaiannos
@T 3 inim-ma {inim+?a} ’sanassa’
dugs-ga {dug,+7a} ’sanottu’
@ Q) ka-ga {ka.g+%a} ’suussa’
kiri-a {kiri+"a} ‘nenéssd’
@ ¥ zi-a {zt+%a} ’hampaassa’
gu-a {gu+7a} ‘aanessd’

Toisin sanoen pelkéstaan se, kuinka jokin vokaalialkuinen suffiksi kirjoitetaan, rajaa
logogrammin mahdollisia lukuasuja huomattavasti; merkin KA tapauksessa kuuden
sijasta joko kolmeen, kahteen tai yhteen. Niistd oikean valitseminen kiy jo melko
helposti kontekstin perusteella.

Seuraava taulukko esittaa rajageminaatiossa kaytetyt kirjoitusmerkit, mikali néité
seuraa jokin vokaalilla /a/ tai /e/ alkava suffiksi. Edeltdvin sanan viimeinen
konsonantti on merkitty lihavoituna taulukon ensimmdiselle riville. Konsonant-
teihin /h s § z/ paittyvissa sanoissa rajageminaatio ei normaaliolosuhteissa toteudu.'
Sulkuihin on merkitty ne tapaukset, joissa geminaatio toteutuu epiasaannéllisesti.

b d |& |g g k 1 m n r
ba da |ra |ga |ga ka |la,]Ja |ma |na ra -a
bé de |res |ge |(8ew) |kes |(le) me |ne, né |re, ré, re; |-e

Nykykéasityksen mukaan rajageminaatiossa on kyse ortografisesta ilmiosta, eikd se

22 On kuitenkin erikoista, etti toteutumattomuus on

heijasta sanojen ddntamysta.
korkeimmillaan frikatiivien jaljessa: taustalla saattaa siis olla jokin foneettinen tai
fonologinen motiivi.

121 Jos toteutuu, se saattaa olla epasidannéllisti: lagas*i-sa ~ lagas*i-sa.
122 Jagersma 2010.



