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Miksi vield olen kristitty?

Kaarle Kurki-Suonio

Kohta ndin kysyttyani tekee mieleni pro-
testoida. Kysymys katkee taka-ajatuksen. Se
tuntuu selvasti edellyttavén, ettd nykyaikana
on uusia entistd painavampia syitd olla ole-
matta Kristitty. Antikristillisesta julistuksesta
on kuitenkin hyvin vaikeata 10yt44 tanakaan
paivand mitdan olennaisesti uutta. Sen muodot
ja korostukset ovat ehka toiset, mutta sen pe-
rusajatukset ovat jatkuvasti samat. Onhan jo
toiselta vuosisadalta l&htien perdisin kirjallisia
dokumentteja, joiden mukaan tieteellisen
maailmankatsomuksen on selitetty tehneen
Jumalan tarpeettomaksi. Aina on vedottu jar-
keen ja rationaaliseen ajatteluun tavalla, joka
on pyrkinyt osoittamaan uskon ja tiedon tois-
tensa luonnollisiksi vihollisiksi ja kaiken us-
konnon jarjenvastaiseksi.

Paine kristittynd olemista vastaan on kiel-
tdmattd voimakas. Ateististen tai muulla ta-
voin epakristillisten uskontojen sisalto tosin ei
ole tullut entistd vakuuttavammaksi, mutta
nykyaikaisen tiedotusvalineiston kautta kai-
kenlaiset aatteet saavuttavat yksityisen ihmi-
sen ennenndkemattdomén tehokkaasti. Samalla
jatkuvasti kohoava koulutustaso on tehnyt yha
useammille mahdolliseksi vastaanottaa ja
omaksua abstraktejakin ajatuskulkuja ja seura-
ta vaikeatajuisiakin todisteluita.

Paine merkitsee siis 1ahinna yksilon lisdan-
tynyttd tarvetta ottaa kantaa erilaisiin ajatuk-
siin ja oppeihin, jotka sindns saattavat olla
hyvinkin vanhoja, mutta jotka eivat aikai-
semmin ole olleet samalla tavoin tarjolla yksi-
tyisen ihmisen kannanottoa vaatimassa. Tél-
laisen tilanteen ei pitdisi olla kristinuskon
kannalta lainkaan halyttava. Ei ole mitéén
oppia eikd aatesuuntaa, johon totuuden ja
oikeuden vaatimus voisi sisdltyd kiintedmmin
ja ehdottomammin kuin kristinuskoon. Jos ka-
sitykseni eivat kestd kiihkotonta objektiivista
tarkastelua ja vertailua toisten ajatuksiin, ei
niistd kiinni pitdminen voi olla Kristillista.
Kristillisyys on aina edellyttdnyt omien ereh-
dysten ndyrda tunnustamista ja korjaamista.

On téysin luonnollista, ettd nykyaikainen
luonnontiede, jonka metodissa ihminen on
aidoimmin voinut toteuttaa pyrkimystéan
objektiiviseen tietoon, on syntynyt ja kehitty-
nyt kristillisella maaperalla. Itsendisen ja kriit-
tisen tosiasioihin nojautuvan ajattelun nykyis-

t4 arvostusta keskeisend kasvatuspaamaéarana
piddn mitd suurimmassa méaarin kristinuskon
mukanaan tuomana siunauksena. Se on néh-
dakseni valttdmaton valine, jos halutaan edis-
t44 maailmassa tasa-arvoisen oikeuden-
mukaisuuden kristillisten paamaarien toteu-
tumista. Mielesténi on outoa, ettad se niin usein
kasitetddn aseeksi kristinuskoa vastaan. Re-
hellinen totuuteen pyrkiminen ei toki voi mil-
loinkaan vahingoittaa kristittyd tai loukata
hé&nen uskoaan. Pdinvastoin kaikki kristillises-
sé kirkossa esiintyneet pyrkimykset sen kielté-
miseksi tai vastustamiseksi ovat kaantyneet
onnettomuudeksi Kirkolle itselleen ja suureksi
vahingoksi sen lahetystehtavélle maailmassa.

Talla vuosisadalla tapahtuneen luonnon-
tieteen kehityksen valossa on hammastytta-
vad, ettd yhakin voidaan tieteellistd maailman
kuvaa pitd4 kristinuskon vastaisena. On ym-
maérrettdvad, ettd klassisen fysiikan teoriaan
tartuttiin tassa mielessa halukkaasti, koska sen
kaunis matemaattinen formalismi toteutti niin
taydellisesti vanhan kreikkalaisen filosofian
mekaanisen maailmankuvan idean, joka ei jata
Jumalalle sijaa. Nykyiseen tieteelliseen maa-
ilmankuvaan kuuluu kuitenkin keskeisend
piirteend tietoisuus objektiivisen tiedon saan-
nin periaatteellisesta rajoittuneisuudesta, joka
tekee periaatteessakin mahdottomaksi luon-
non tdydellisen hallinnan rationaalisella ym-
marrykselld. Omien rajojensa l8ytaminen ja
tunnustaminen on jarjen saavutuksista kau-
neimpia. Nykyaikainen fysiikka pakottaa ra-
tionaalisen ajattelun siihen hyvin konkreetti-
sella tavalla. Tutkimuksen ldytamat luonnon-
lait ja teoriat eivat enda hallitse, ne vain ku-
vaavat paremmin tai huonommin. Ehdoton
luonnontieteellisen  metodin  seuraaminen,
jossa vain objektiivisesti havaittava ja mitat-
tava hyvaksytaan todelliseksi, johtaa tiedolli-
seen tyhjyyteen. Tieteenkin kautta saavutettu
luonnonilmididen ymmérrys on perusluonteel-
taan aina metafyysista.

Kuin ja&nteend Kklassisen fysiikan tay-
dellisen maailmankuvailun haavekuvasta kuu-
lee vieldkin usein moitittavan kristittyja tie-
demiehid siitd, ettd he pyrkivat sijoittamaan
Jumalan tieteen jattdmiin aukkoihin. Sanonta
perustuu taysin vaaraan mielikuvaan luonnon-
tieteen tehtévasta ja mahdollisuuksista. On



kuin vditettdisiin minun tunkevan ilmaa il-
massa leijuvien polyhiukkasten tai vetté aalto-
jen jattdmiin aukkoihin. Tieteen selitykset
eivat millaan tavoin taytad luontoa, edes sen
osia, silld luonteeltaan ne eivét koskaan voi-
kaan olla enempa& kuin luonnon ulkopuolisia
ajatusmalleja. Jumala voi téyttad koko maail-
mankaikkeuden pieninta yksityiskohtaa myo-
ten olematta luonnontieteellisen metodin ulot-
tuvilla. Tieteellisen maailmankuvan kéayttami-
en uskonnonvastaisena aseena voi nykyaikana
olla vain tietdmattomyytta tai tietoista hdma-
ysta.

Talla tilanteella voidaan nahda olleen mo-
nia vaikutuksia nykyajan ajatustapoihin. Kun
on oivallettu olemassaolon tarkoituksen, ela-
man ja kuoleman suurten kysymysten saavut-
tamattomuus tieteellisiin tosiasioihin nojautu-
valle jarjelle, on saatettu ajautua yhtd hyvin
kaiken kieltdmiseen ja vélinpitamattomyyteen
kuin kaiken hyvaksymiseen, kaikkien aattei-
den ja uskomusten pitdmiseen yhtd hyvina.
Tamaéntyyppisten asenteiden korostaminen on
nykyajan antikristillisissé ajatustavoissa ehka
yleisempéakin kuin varsinainen jarkeen ja
tieteeseen vetoaminen. Yha enemman néyttaa
myo6s esiintyvan halua kieltdd kokonaan ob-
jektiivisen, asenteettoman totuudenetsinnan
merkitys. Jotkut pakenevat jarked ja eldman
todellisuutta mielikuvituksen luomaan mys-
tilkkkaan. Toisaalta tdma ilmenee ajallemme
tyypillisind "informaatiosodan™ tapaisina pyr-
kimyksind muuntaa tieteen ja kriittisen tutki-
muksen kasitteiden sisaltod asettamalla puh-
taan objektiivisuuden tavoitteen sijaan kritee-
reiksi erilaisia, mm. poliittisia tarkoituksen-
mukaisuusnékokohtia "Tavoitteellinen toimin-
ta" on paivan iskusana.

Ihmisten samanarvoisuus ja suvaitse-
vaisuus kuuluvat kristillisyyteen, mutta ne
eivat merkitse kaikkien kasitysten pitamista
yhtd hyvind. Kristityllekin kuuluu tavoitteelli-
nen toiminta, mutta hanen tavoitteittensa tulee
olla rehellisesti totuutta ja oikeutta seuraavat.
"Tosiasiat eivat muutu siitd, ettd ne jatetaan
huomioonottamatta” (Huxley). Niiden sivuut-
taminen voi olla kohtalokasta. EI&mén suuret
kysymykset ovat jokaista henkilokohtaisesti
koskevia vakavia kysymyksid. Vaikka ne
ovatkin osoittautuneet tieteellisen metodin
saavuttamattomiksi, on mieletontd kieltda ne,
ajatella ettd kaikki vastaukset ovat yhta hyvia,
ettd vastaukset ovat yhdentekevid tai uskoa
toiveikkaan mielikuvituksen sepittdmiin vas-
tauksiin.

Totuuden etsintd ja vilpittdman rehel-
lisyyden merkitys siind eivat péaty tieteellisen

tutkimuksen mahdollisuuksien mukana. Jérjen
rajojen ndkeminen merkitsee sen oivaltamista,
ettd luonnontieteelle itselleenkin on riittdmé-
tontd se, mika sen metodin edellyttaméalla
tavalla voidaan varmasti tietdd todeksi. IThmi-
nen on kaikessa etsinndsséan, jopa tieteessa,
sen varassa, minké todellisuudesta han tulee
vakuuttuneeksi eli mihin han uskoo. Tiedon ja
uskon valilla ei ole rajaa; tiedoksi ihminen
kutsuu sitd, minka han uskoo tietavansa. Sito-
vien tai tieteellisesti riittavien todisteiden pyy-
tdminen ei ole mielekast4. Ihmiselld on taysin
kiistdimaton oikeus luottaa kaikissa eldmansé
ratkaisuissa perusteisiin, jotka han sisimmés-
séén kokee taydellisen vakuuttaviksi. Oikeas-
taan hénelld ei sen parempaa mahdollisuutta
olekaan. Ainoallekaan asialle ei ole annet-
tavissa loogisesti ehdottoman sitovia perus-
teluja. Juuri siksi onkin niin vaikeata olla re-
hellinen itselleen niin, ettei etsisi valikoiden
pelkéstdén tukea omille ennakkoasenteille ja
toiveille vaan olisi valmis vilpittdmasti nake-
madn tarjolla olevat perustelut.

Voimakkaampaa todistusta minkaan ta-
pahtuman todellisuudesta on tuskin mah-
dollista ajatella kuin historian osoittama ope-
tuslasten aarimmaisen syva, kuolemaan ulot-
tuva vakuuttuneisuus niiden tapahtumien to-
dellisuudesta, joiden todistajia he olivat ja
joihin kristinusko perustuu. Henkilokohtaisel-
le vakaumukselleni tarkeimmiksi ovat muo-
dostuneet oman eldméni kokemukset Kkris-
tinuskon todellisuudesta. Tama tie, vakuuttau-
tuminen suoran "kokeellisen metodin™ avulla,
on avoin jokaiselle, silla "jos joku tahtoo teh-
da Hénen tahtonsa, tulee han tuntemaan, onko
tdma oppi Jumalasta vai puhunko mina omia-
ni" (Joh. 7: 17). Nykyaikaisessa aatteiden ja
uskontojen ristitulessa en ole mydsk&an koh-
dannut ainoatakaan, jolla olisi tarjolla mitéén
vastaukseksi kelpaavaa eldmén ja kuoleman
tarkeimpiin  kysymyksiin, en mitdan, mita
voisi verratakaan Kristuksessa meille ilmoitet-
tuun ratkaisuun, jonka Hanen ylésnousemuk-
sensa sinetdi. "Herra, kenen tykd me menisim-
me? Sinulla on iankaikkisen eldmén sanat"
(Joh. 6: 68).



