
6 Ikärakenne ja taloudellinen kasvu  

• Väestöllisen transition yhteydessä ikärakenne 
vaihtelee systemaattisesti 

• Väestöpyramidi kertoo paljon 

• Perustutkimus: Bloom ja Williamson 1997 







Bloom ja Williamson 1997 

• Itä-Aasian tiikerimaat: Japani, Korea, Hong 
Kong, Taiwan, Singapore 

• Itä-Aasian talousihme toisen maailmansodan 
jälkeen: Jatkuva yli 6%:n talouskasvu 

• Saattoi johtua väestöllisistä tekijöistä 

• Erityisesti ikärakenteen rooli: Selittää noin 
puolet (3%) talouskasvusta 







Demographic gift, Demographic 
divident, Window of opportunities 





Malli 

• Työntekijää kohti 
laskettu tulon 
kasvuvauhti 

• Steady state 

 

• Väestö 

• Työvoima 



Malli 

• Henkeä kohti laskettu 
tulo 

 

• Sen kasvuvauhti 

 

• Estimoitava malli 





Tuloksia, Taulukko 1 

• Malliversio 1 : 

• GPOP6590 ei merkitsevä 

• Malliversio 2 

• Jossa lisätty elinaika ja maantieteellisiä 
komponentteja: 

• GPOP6590 on merkitsevä 

 





Taulukko 2 

• GEAP6590, työikäisten keskimääräinen kasvu 
lisätään  

• Sillä on voimakas positiivinen vaikutus 

• Yhden prosentin kasvu lisää tulon kasvua 1.4% 

• Kun taas väestönkasvulla on voimakas 
negatiivinen vaikutus 

• Yhden prosentin kasvu pienentää tulon kasvua 

• 1%. 



Taulukko 2 

• Steady state versio 

• Väestö ja työikäiset kasvavat samalla 
prosentilla 

• Jälleen kaksi spesifikaatiota 

• Kummassakaan väestötekijä ei vaikuta 



Taulukko 3 

• Instrumentointi 

• Erilaisia instrumentteja 

• Keskimääräinen väestönkasvu 1950-1960 

• Keskimääräinen kaupungistuminen 

• Väestöpolitiikka 

• Muslimien ja juutalais-kristittyjen osuus 
väestöstä 





Tulos 

• Vanhat OLSit ensin näkyvissä, tulos kuten 
ennenkin (melkein, sillä jokunen maa 
pudotettu, koska instrumentointiin 
vaadittavaa tietoa ei ole saatu). 

• Malliversiossa 2 (paras versio) IV ei merkitsevä 

• Muissa merkitsevä, mutta erilainen kuin OLS 

• Hausman-testi ei kuitenkaan tue IV:n ja OLS:in 
eroja 



Tulkintaa (OLS) 

• Vuosina 1965-1990 

• Työikäisten määrä kasvoi vuosittain 2.4 % ja koko 
väestö 1.6% (0.8 vähemmän) 

• Kerroin (jousto) 1.4 – 1.9 

• Keskimääräinen tulon kasvu 1965-1990 oli 6.11% 

• Estimoitu steady state kasvu 2.6 % 

• Ihme 6.11 – 2.6= 3.51 % 

• Väestöselitys 1.9/3.51=0.54 Selittää siis yli puolet 
talousihmeestä (parhaimmillaan). 



Kaksi tapauskertomusta: UNFPA 2014 

Etelä-Korea Nigeria 

• Vuonna 1950 
– TFR  6,38 

– BKT p 1191 

• Pronataalinen ilmapiiri ja 
poliittinen epävakaus 

 

• Vuonna 2010 
– TFR 5,53 

– BKT pc 2 kertainen 

 

• Vuonna 1950 
– TFR 4,02, nousi 

– BKT pc 986 $ 

• Vuonna 1962 
syntyvyysohjelma 

 

• Vuonna 2010 
– TFR 1,34 

– BKT pc 28 kertainen 

 



Väestöpyramidit 

Etelä-Korea Nigeria 



TFR ja BKT pc 



Väestöllisen transition vaiheet eri 
puolilla 



Aukeaako mahdollisuuksien ikkuna 
transitiomaille? 



Nuorison työllisyys 



Nuorison aseman vahvistaminen 



Ikääntyminen 

• Väestöllisen transition viimeiseen vaiheeseen 
kuuluu ikääntymisongelma 

• Bloom ja Williamson: huoltorasitus, joka 
aiheutuu ikääntyneiden osuuden kasvusta ei 
vaikuta talouteen lainkaan (neutraali) 

• Koska monissa maissa he työskentelevät tai 
tekevät toisille mahdolliseksi työskennellä 



Suomi, eläkkeet ja julkisen sektorin 
kestävyysvaje 

• Eläkejärjestelmä rakennettu silloin, kun suuret 
ikäluokat olivat työiässä 

• Onko se ylimitoitettu nyt, kun suuret ikäluokat 
tulevat eläkeikään? 

• Onko Suomessa erityisongelmaa? 





Loikkanen ja Parkkinen 1999 

• Suomen talous ja siirtolaisuus Ruotsiin 

• Perustuu muuttaneiden ja heidän 
jälkeläistensä laskennalliseen syntyvyyteen 

• Siirtolaiset veivät mukanaan varallisuutensa, 
kysyntänsä, koulutuksensa ja työvoimansa 

• Naiset veivät mukanaan myös tulevat lapsensa 
ja lastenlapsensa 

 



Omavaraisväestö 

• Laskennallinen väestö, joka meillä olisi, jos 
siirtolaisuutta ei olisi ollenkaan 

• Lähtee vuoden 1945 väestöstä 

• Käyttää viisivuotisjakson keskimääräisiä 
kuolemanvaaralukuja ja syntyneisyys lukuja, 

• Samoja kuin väestöllä Suomessa 



Tuloksia 1945 -1997  

• Suomen väestö 1945 oli 3,78 miljoonaa. 

• Suomessa syntyi sodan jälkeen n. 100 000 lasta 
vuodessa 

• Nyttemmin n. 65 000 lasta 

• Siirtolaisia lähti 1945-1970 kaikkiaan 300 000 (250 
000 Ruotsiin) 

• Jos ei olisi ollut siirtolaisuutta, olisi 1945 -1997 
syntynyt 300 000 lasta enemmän. 

• Vuonna 1997 olisi syntynyt 6 000 lasta enemmän 



Tuloksia 

• Vuonna 1970 siirtolaisvirta kääntyi Suomen hyväksi 

• Tuossa vaiheessa todellinen väestö oli 4,6 miljoonaa, 
mutta se olisi ollut 4,95 miljoonaa ilman 
siirtolaisuutta 

• Siirtolaisista kolme neljäsosaa oli alle 35 vuotiaita 

• Jos siirtolaisuutta ei olisi ollut, meitä olisi nyt noin 5.5 
miljoonaa, 



Euroopan maita nykyhetkellä 



Kiina, Intia, Brasilia ja USA 



Balttian maat, muut entisen Itä-
Blokin maat 

• Vapautta on tullut 

• Suuri muuttoprosentti 

• Kuinka paljon menettävät väestöä ja tulevia 
lapsia 

• Vaihtoehtoisia laskelmia ei vielä tehty 


