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Luomutuotannon oleellisia ongelmia
Merkitsi muistiin 9.4.2013 J.Tammisola (MMT, FL, kasvinjalostuksen dosentti, erikoistutkija emeritus)

Luomu ei ole tieteeseen perustuva tuotantomuoto, joten sen avulla saadaan ihmisen, ympariston, etiikan,
elintarviketurvallisuuden ja ruokaturvan kannalta vaistamattda huonompia tuloksia kuin nojauduttaessa
parhaaseen luonnontieteelliseen tietoon ja osaamiseen. Luomu ei siten ole ekologisesti, yhteiskunnallisesti,
taloudellisesti, sivistyksellisesti eika eettisesti kestavaa tuotantoa.

Ihmiskunnan historian ylivoimaisesti suurin suonenisku luonnolle on ollut parhaiden luonnonalueiden
valtaaminen viljelyyn. Eettinen velvollisuutemme on hyddyntdad nditd jo vallattuja luonnon alueita
tehokkaasti ihmiskunnan elinmahdollisuuksien turvaamiseen niin, ettei pakko-ottoa tarvitsisi ulottaa enaa
viimeisiin jaljelle jadneisiin luonnonalueisiin ja biologisen monimuotoisuuden keskittymiin. Uutta peltoalaa
ei tulisi enda raivata, vaan merkittdva osa nykyisesta peltoalasta on voitava ajan my6ta palauttaa luonnon
ekosysteemeiksi.[6]

Tehoton, heikkosatoinen tuotanto vaarantaa maapallon viimeiset koskemattomat luonnonalueet.
Pelkdstddn ravinnon tuotanto on ndet ldhivuosikymmeninad vahintdan kaksinkertaistettava. Tama olisi
tehtdava nykyiseltd peltoalalta, joten viljelyn (eko)tehokkuutta on parannettava oleellisesti. Muutoin
joudumme raivaamaan paljon lisaa viljelyalaa luonnolta.[5-7,a]

— Luomukasvien hehtaarisadot yltavat suunnilleen puoleen tavanomaisen kasvintuotannon satotasoista
Suomessa, virallisten tilastojen mukaan, ja Britanniassa tilanne on ilmeisesti suunnilleen sama.[b]
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Kuva 1. Paremmat kasvilajikkeet ja tehokas viljely ovat Kiinan maissintuotannossa vuosina 1961-2010
sddstaneet 120 miljoonaa hehtaaria luonnonalueita joutumasta raivatuksi viljelykayttoon — 3,5-kertaisesti
Kiinan koko nykyisen maissialan verran. Tilastolahde: FAO (2012).[19]
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— Intian vehnadntuotannossa maata on ”“vihredn kumouksen” parempien lajikkeiden ja tehokkaampien
viljelymenetelmien ansiosta sdastynyt vuosina 1961-2010 pellonraivaukselta jo 65 miljoonaa hehtaaria —
2,3-kertaisesti Intian nykyisen vehndalan verran. USA:ssa taas ravintomaissin tuotanto kuusinkertaistui ja
hehtaarisato nousi 7,5-kertaiseksi vuosina 1930-2010, tieteellisen osaamisen kehittyessa, vaikka kasvin
viljelyala pieneni 20 prosenttia.[19,]

Luomussa kielletaan, torjutaan tai vieroksutaan monia modernien luonnontieteiden keskeisia saavutuksia.
Tama kaupallinen, “hyvin myyva” mutta tieteellisesti kelvoton lahtokohta tekee luomusta luonnonvarojen
haaskausta — se alentaa tuotannon ekotehokkuutta, heikentaa ruokaturvaa sekd raaka-aineiden ja energian
tuotantoa, ja myods uhkaa elintarvikkeiden turvallisuutta. Luomutuotanto tulee myo6s paljon kalliimmaksi
kuin tieteellisesti kestdva tuotanto — luomuun suunnatut varat eivat tuota toivottuja ymparistohyotyja,
vaan jadvat ympadristdon suojelussa pdaasiassa uhkaksi tai hukkasijoitukseksi. Kohdentamalla samat voima-
varat viljelyn tehostamiseen tieteellisesti, taloudellisesti ja ymparistollisesti kestavasti, saataisiin monin
verroin enemman apua ympdristélle.[5,6,a,b]

Luomun kaytdnnoissa, sdddoksissa ja strategioissa esiintyy varsin paljon tieteellisesti todistamattomia
(myynti)vaittdmia mutta myos merkittavia tieteenvastaisia uskomuksia eli karkeaa taikauskoa. Alla tarkas-
tellaan niista eraita esimerkkeja.

1. Synteettinen orgaaninen kemia
Erds vakavimmista erehdyksistd luomun peruslahtokohdissa on ns. synteettisen orgaanisen kemian kielto

eli periaate, ettd "ihmisen tekemia aineita ei tulisi kdyttda”, tai "luonnosta saatavat aineet ovat parempia
kuin ihmisen valmistamat”. Talle johtoaatteelle ei ole minkdanlaista luonnontieteellistd perustaa, vaan se
juontuu ns. vitalismista — yli kahden vuosisadan takaisista uskomuksista, jotka kuolivat pois tieteesta
viimeistdan biokemian syntyessa 1800-luvun alkupuolella. Vitalismin aate kummittelee nyt laajasti maalli-
koiden keskuudessa, varsinkin Euroopassa.[4,8,10,a—c]

— Tama tieteenvastainen kielto johtaa niinkin absurdeihin tuloksiin kuin maaperdan kertyvan raskas-
metallimyrkyn, epdorgaanisen kuparisulfaatin yha jatkuvaan kayttéon kasvitaudin (lehtihomeen) torjun-
nassa viinin luomuviljelyssa (”organic” viticulture), vuosittain haettavan erivapauden turvin. Tuo myrkky
kertyy maaperdan ja on vuosikymmenien kuluessa pilannut pysyvasti muun muassa ”"biodynaamisen” Sveit-
sin viinirinteet. Sitd vastoin tavanomaisessa viininviljelyssd on sienitauteja torjuttu jo kauan ihmisille
vaarattomilla ja ymparistdssa nopeasti hajoavilla orgaanisilla torjunta-aineilla, jotka on kehitetty orgaanisen
synteettisen kemian tutkimuslaboratorioissa.[8,10]

— Yhta kuvaava esimerkki on bentsoehappo. Ainetta on helppoa valmistaa orgaanisen kemian keinoin, ja
mummot ovat jo idt ja ajat kdyttdneet sita (kauppanimelld ‘Atamon’) apuna marjojen sailénnassa, estamaan
homeiden kehittymista hilloihin. Luomuvaki toivoikin, etta siitd saataisiin apua ruttosienen torjuntaan —
luomuperunoiden viljely kun on melkoista luonnonvarojen haaskausta, silla rutto havittda niiden sadot
melkein joka vuosi, koska kasvinsuojelussa hyvaksyttyjad ruton torjunta-aineita ei luomussa saa kayttaa.
Valmis, koeteltu kemikaali vain ei aatteelle kelvannut — se kun on ”“tehtaassa tehtyd” — vaan sitd piti
saataman puolukanmarjoista(!). Siksi luomuperunoiden lehdille pursoteltiin puolukkasurvosta luomun
kansallisen miljoonaohjelman erdassa “karkitutkimuksessa”. (Ei aine sitten tehonnut...)

2. Muuntogeeniset kasvilajikkeet
Ymparistolle ja ihmisille yhtd vaarallinen virhe on geenimuuntelun kadyttokielto ”“luonnonmukaisessa”

kasvinjalostuksessa ja kasvintuotannossa. Sitd vastoin rajoituksitta sallitaan ja suositaan vanhoja, vuosi-



satojen takaisia, daarimmaisen likaisia ja epatarkkoja "yritykseen ja erehdykseen” nojautuvia jalostus-
menetelmia. liman tdta "aatteellista” tekohengitystd moni noista muinaisjdanteista olisikin jo luonnollista
tietd jaamassa pois laajasta kaytosta viljelykasvien jalostuksessa. Luomussa saadaan vapaasti kdyttda myos
kaikkein vanhinta ja alkeellisinta geenimuuntelumenetelmaa®, 75 vuoden ikdistd mutaatiojalostusta. Siits
huolimatta, etta tulos on siind kaoottinen — mahdoton ennustaa — ja jokaista likimain toivottua mutaatiota
kohden syntyy aina jopa satojatuhansia ei-toivottuja muutoksia kasvin perimaan.[2,6,b]

Sita vastoin uudet tdsmamuuntelun menetelmat — 40 viime vuoden saavutukset biologiassa, biotekniikassa

ja perinnollisyystieteessa — on luomukasvien jalostuksessa kielletty. Eldaman tieteethan ovat talla vuosi-
tuhannella kehittdneet jo ldhes kymmenen darimmaisen tarkkaa menetelmas, joilla kasvin omaa geenia (tai
sen toimintaa ohjaavia osia) voidaan hienosaataa luontaisella paikallaan perimassa jopa yhden dna-emak-
sen tarkkuudella. Vaihdetaan siis esimerkiksi vain yksi dna-emas hallitusti toiseksi valitussa paikassa kasvin
miljardien dna-emasten ketjussa. Tama on (satoja)tuhansia kertoja tarkempaa, hallitumpaa, puhtaampaa ja
vastaavasti turvallisempaa kuin on koskaan mahdollista ns. perinteisilld, luomussa sallituilla jalostus-
menetelmilla.[2,6,7,a,b]

Geenimuuntelun syrjinnalle jalostuksessa ei ole luonnontieteellistd perustaa. Onko kasvilajikkeesta hyotya
tai haittaa ihmiselle tai ymparistolle, riippuu ndet siihen jalostetuista ominaisuuksista eika niiden jalostuk-
sessa kdytetyistd menetelmista (jos vanhojen menetelmien likaisuus unohdetaan). Tatd ovat maailman
merkittavat luonnontieteen tiedejarjestot jo vuosikymmenia korostaneet laajassa yhteisymmarryksessa.[1—
5,11]

3. Homeopatia ja yrtit
Uudenkin luomuasetuksen (EY N:o 834/2007) mukaan karkea taikausko on yhi ensisijaisessa asemassa

tieteeseen nahden sairaiden luomueldinten ldadkinndssa. Homeopatian ja yrttien kaytto ei ole ainoastaan
sallittua vaan perati ensisijaista: kunnollisia, tieteeseen perustuvia laakkeita (joita asetus kehtaa kutsua
”allopaattisiksi”, homeopatian kielenkdyténkin omaksuen) saa eldimille antaa ainoastaan, milloin “sopivaa”
maagisesti ravisteltua vetta ei ole saatavilla.

— Asetus ndet sdataa: "chemically synthesised allopathic veterinary medicinal products including antibiotics
may be used where necessary and under strict conditions, when the use of phytotherapeutic, homeopathic
and other products is inappropriate”. Edelld olevassa lauseessa sana ‘when’ tulee pikimmiten korjata
sanaksi 'because’, jottei saddos enaa hyokkaisi avoimesti luonnontieteiden perusteita vastaan.

Homeopatia ja yrtit olisi luomussa luonnollisesti kiellettdva kokonaan — eettisista syistd sekd eldinten ja

kuluttajien suojelemiseksi. Yrttien tehosta ei ole takeita, vaan se vaihtelee ”nollasta tappavaan” monien
puutteellisesti tunnettujen tai huonosti hallittavien tekijoiden vaikutuksesta. Eikd mydskadn yrttien
mahdollisista jadamista kuluttajille paatyvissa eldintuotteissa ole kunnollista tietoa. Kansalaisia ei tulisi enaa
harhauttaa ympariston, etiikan ja monesti tuotteidenkin kannalta ala-arvoisiin valintoihin.[8—10,a—c]

— Yrttien kaytto pitdisi luomussa kieltdaa jo luonnon suojelemiseksi, silla rohdosten kerdily uhkaa satoja
harvinaisia kasvilajeja sukupuutolla yksistaan Intiassa.[9]

LEY:in gm-saadoksiin kirjatun maaritelman mukaisesti myds mutaatiojalostus on geenimuuntelua. Asiaa ei mitenkaan
muuta se, ettd mutaatiojalostus kuitenkin paatettiin jattad gm-saddosten soveltamisalan (scope) ulkopuolelle, koska
siitd muka on "kokemusta pitkalta ajalta”.[6]



— Siihen asti, kunnes ndma homeopatian ja yrttien kiellot tulevat voimaan, pitdisi kuluttajien valinnan-
vapauden turvaamiseksi luomun eldintuotteisiin ehdottomana vahimmaisvaatimuksena saada pakollinen
merkinta: “saattaa sisaltaa aineksia homeopatialla tai yrteilld hoidetuista eldimista”.

4. Huonosti suojellut kasvit ja tuotteiden terveysvaarat

Karsinyt (luomu)kasvi ei yleensa ole yhta terveellinen kuin hyvin suojeltu viljelykasvi. Esimerkiksi luomu-
maissin jyvissa on Eteld-Euroopassa sata kertaa enemmdén homemyrkky fumonisiinia kuin koisankestavassa
geenimaississa. Fumonisiini aiheuttaa syopaa ja sikiévaurioita — selkdydinhalkiot ja muut parantumattomat
hermostoviat ovat kymmenen kertaa yleisempia syntyvillda vauvoilla ns. tortillavyohykkeen kehitysmaissa,
joissa syodaan paljon tuholaisten vioittamaa luomumaissia.[6—7,b]

Kuva 2. “Luomuomenan tuntee siitd, etta siind asuu terveitd matoja”. Home on vallannut 'Valkean kuulaan’
sydamen omenakaaridisen toukkakaytavasta, ja se tuottaa omenaan patuliini-homemyrkkya. ©J.Tammisola

2006.

— Moni lastenruokien valmistaja on lopettanut vauvojen omenasoseiden valmistuksen, koska niissa esiintyy
lilan usein haitallista homemyrkkya, patuliinia. Sitd syntyy omenoihin, kun omenakaaridisen toukat onnistu-
vat vioittamaan niitd (kuva 2). Kemialla pelottelun vuoksi ammattimaisessa luomutuotannossa omena-
kaaridisia on torjuttu laajamittaisesti ja hyvin yksipuolisesti virusruiskutteilla. Tallaisen kestaméattoman
viljelytavan vuoksi naille tuhoperhosille on Euroopassa nopeasti kehittymassa voimakasta vastustuskykya
torjuntaviruksia vastaan (tilanne on geneettisesti paha, silld vastustuskyky on tdssd tapauksessa ns.




dominoiva ominaisuus, ja yksi ainoa mutaatio voi kohottaa perhosen virustensietokyvyn jopa 100 000-
kertaiseksi).[20]

— Kasvikunnan tiedetdan tuottavan noin 200 000 erilaista pienimolekyylistd ainetta, ns. sekundaari-
metaboliittia, joista useimmilla on puolustustehtdvia. Jos kasvia suojellaan tehottomasti, kuten usein
luomussa, kasvi joutuu alttiiksi tautien ja tuholaisten hydkkayksille ja indusoituu tuottamaan naitd omia
torjunta-aineitaan paljon enemman kuin asiallisesti suojeltu viljelykasvi.[b,c,j]

— Naistd kasvien omista torjunta-aineista noin joka toinen aiheuttaa syopaa, mutaatioita, epdmuodostumia
tai soluvaurioita — suurina annoksina hiirikokeissa — aivan kuten toksikologian tilastot kertovat ihmisenkin
valmistamista aineista. Erona on kuitenkin se, etta kuluttaja saa ravinnostaan naita kasvien omia torjunta-
aineita 15 000 kertaa enemman kuin jaamia kasvinsuojelussa kdytetyista torjunta-aineista. Kasvinsuojelun
(vahaiset) torjunta-ainejaamat ravinnossa eivat uhkaa terveyttdmme, kuten vyleisesti uskotellaan muun
muassa luomun markkinoinnissa. Saamme ndet niitd koko vuoden ravinnostamme yhteensad annoksen,
jonka sy6paa aiheuttava vaikutus on sama kuin yhdella kahvikupillisella.[8]

5. Heikompi hygienia

Tieteen vieroksunta heikentaa luomutuotteiden turvallisuutta. Muun muassa asiattoman kemialla pelotte-
lun takia hygienian taso jaa luomussa usein merkittavasti huonommaksi kuin muussa tuotannossa. [Imi6
nakyy esimerkiksi kotitalouksien ”“ekologisissa” pesupahkindissa: niilla pyykki jaa jopa likaisemmaksi kuin jos
pestaisiin pelkalld vedelld, osoittavat Ruotsin kuluttajajdrjeston tutkimukset.[g]

Kun tarpeellisia sdilonta- ja lisdaineita ei aatesyista kaytetd, lisddntyy ravinnon tarpeeton havikki voimak-
kaasti, ja kuluttaja saa myo6s nauttiakseen puoliksi pilaantuneita tuotteita helpommin kuin ennen.

— Esimerkiksi Euroopassa kuoli 50 ja sairastui vakavasti yli 4000 henkil6d vuonna 2011 syotydan veriripulia
aiheuttavan ehec-kolibakteerin saastuttamia luomuituja.[12,b,h]

6. Luonnonliheinen tuotanto ja zoonoosiriskit

Luomussa eldintuotanto pyritdan usein jarjestamdian “avoimessa kosketuksessa luontoon”. Tallaiset
”luonnonldheiset” tuotantomuodot aiheuttavat tuotantoeldinten ja ihmisten laajamittaista lahikosketusta
muihin eldinlajeihin ja siten myds ”sairaaseen luontoon” (sairastuneisiin villieldimiin). Tdma tehostaa tau-
tien leviamista villilajeista tuhoisiksi epidemioiksi kotieldintuotantoon.

— Esimerkiksi Suomen villieldimissa, varsinkin pedoissa, trikiinit ovat yleisida. Ulkona, avotarhoissa kasvate-
tuilla sioilla, kuten luomussa, voi trikiiniriski siten olla jopa 28 000 kertaa suurempi kuin tavanomaisesti
kasvatetuilla — ja luonnollisesti myds kuluttajien riskit vastaavasti kasvavat. Suomessa ei pitdisikdan lainkaan
kasvattaa sikoja avotarhoissa — eivatka sellaista tue edes ymparistosyyt, silla luomusika saastuttaa ymparis-
toad nelja kertaa niin paljon kuin tavanomaisesti tuotettu, osoittavat Ruotsin maatalousyliopiston moni-
tieteelliset tutkimukset.[13,17,b,i]

— Luomusiipikarjaa (esim. kanat, kalkkunat) on kasvatettava osaksi ulkosalla, jolloin lintuinfluenssa paasee
paljon helpommin tarttumaan tarhalintuihin sairaista luonnon linnuista. Englannin tuhoisa sikarutto-
epidemia vuonna 2000 sai sekin alkunsa ulkona, turistireitin varrella kasvatetuista sioista.

Vield vakavampaa on kuitenkin se, ettd tuollaiset “romanttiset” tuotantomuodot lisdavat suuresti vaaraa,
ettad evoluutiossa kehittyy ihmiskunnan riesaksi uusia, vaarallisia zoonooseja eli ihmisiinkin tarttuvia eldin-




tauteja. Vuonna 2003 Ihmisella oli koiran kanssa jo 65, naudan 50, vuohen ja lampaan 46, sian 42, hevosen
35 ja siipikarjan kanssa 26 yhteista tautia. Ja lisda tulee...[j]

— Vuosituhannen vaihteessa Aasiassa ulkona tarhatut siat alkoivat sairastua ja niiden hoitajat kuolla anka-
raan uuteen virustautiin. Sen levidminen ihmiskunnalle tuhoisaksi pandemiaksi saatiin estetyksi havitta-
malla nopeasti miljoonia sikoja tartuntakeskuksen ymparistdssa. Virus oli peraisin lepakoilta, ja siat olivat
saaneet sen syomalla puiden alta lepakoilta pudonneita hedelmia.

— Viime paivien uutiset Kiinasta kertovat myds, etta lintuinfluenssasta on sielld juuri kehittymassa aiempaa
vaarallisempi uusi muoto (H7N9), johon sairastuneiden ihmisten kuolleisuus on halyttavan korkea. Tama ei
tutkijoita yllata, silla Kiinassa ja muuallakin Aasiassa erilaiset sekalajiset avotarhat, “mummon takapihat” ja
lintumarkkinat ovat viela vallitsevaa perinnettd, jollaiseen myos luomuvden keskuudessa valitettavasti
tunnetaan lukkarinrakkautta.

7. Ulosteiden ja teurasjitteiden Kierratys elintarvikkeisiin

Luomu suosii teurasjatteiden ja ulosteiden kierratystd myos ravintokasvien kasvatuksessa. Kompostointi ei
kuitenkaan ole jarin luotettava menetelma niiden sisdltamien myrkyllisten yhdisteiden ja tautimikrobien
poistamisessa, vaan tutkimusten mukaan valmiissa kompostissa voi yha esiintyd monenlaisia myrkkyja ja
taudinaiheuttajia.

— EU-epidemian luomuidut oli saastuttanut veriripulia aiheuttava ehec-kolibakteeri. Tallaiset epidemiat
johtuvat usein ruoan saastumisesta ulosteella.[14]

— Olot kompostin eri osissa vaihtelevat usein merkittavasti, eika kaikissa osissa laheskdan aina saavuteta
vahingollisten mikrobien tappamiseen riittavia lampétiloja. Kompostoinnin kulku riippuu my6s paljon kasi-
teltdvan massan koostumuksesta ja monista muista tekijoistd. Prosessia on vaikeaa hallita luotettavasti jopa
ammattimaisessa kompostoinnissa, kuten surulliset kokemukset vuosien varrelta esimerkiksi Turun haise-
vasta suurkompostorista osoittavat.[e,f]

— Eldinten ja ihmisten terveyttd on vaarannettu vuosien varrella “aatesyistd” niinkin, ettd teurasjatetta
(liha-luujauho) sai levittda luomulaitumille jopa hullun lehman epidemian huippuaikoina.

Mahdollisesti haitallisten aineiden kierratys kannattaisikin ehkad suunnata muualle kuin elintarviketuotan-
toon, vaikkapa energian tuottamiseen. Ravinteita voidaan sieltdkin lopulta palauttaa kasvien kdyttoon,
mikali niiden turvallisuudesta voidaan varmistua.

— Esimerkiksi madatys olisi jatteiden kasittelyssa usein parempi ratkaisu kuin kompostointi.[e] Kunnalliset
kompostointilaitokset tuottavat nykyisin Suomessa turhaan paljon kompostimultaa, jolle ei terveyssyiden
vuoksi juurikaan l0ydy jarkevaa kayttoa.

8. Hinta ja terveys

Luomuvihannesten ja -hedelmien tuotannon tehottomuus ja suuret havikit nostavat niiden hinnat yleisesti
2—-6-kertaisiksi tavanomaisiin kasviksiin verrattuina. Tieteellisten tutkimusten mukaan tavallisten kasvisten
vaihtaminen luomukasviksiin aiheuttaisi suurta kansanterveydellistd vahinkoa. Kuluttajat nimittdin syovat

kasviksia sitd vahemman, mita korkeampi hinta niillda on — ja erityisesti tdma iskee vahavaraisiin perheisiin,
joiden lapsilla hedelmien ja kasvisten saanti on jo nykyhinnoilla paljon muuta vdest6a niukempaa.[15,16,b]

Edes nykyiselldaan ei hedelmien ja kasviksien saanti monissa Euroopan maissa ylla likimainkaan Maailman
Terveysjdrjeston suositusten tasolle — esimerkiksi Suomessa ja Britanniassa niiden saanti yltaa hadin tuskin



puoleen suositellusta tasosta. Tama lisda tarpeettomasti sairastumisia ja kuolemia moniin rappeutumis-
sairauksiin kuten sydan- ja verisuonitauteihin, aivosairauksiin ja syopiin.[17,b,k]

Lisdksi Suomessa maapera ei sisalla juuri yhtdan seleenid, joka on valttdmaton hivenaine em. rappeutumis-
sairauksien ehkaisyssa. Niinpa kotimaisissa luomukasviksissa ei seleenia ole yleensa ollenkaan, joten niiden
kdyton lisdadminen pahentaa suoraan rappeutumistautien riskid, varsinkin luomueldimilld ja vegaaneilla.[b]

Luomun_sadnnoksissd, markkinoinnissa ja_strategioissa ei saisi esiintya kuluttajia harhauttavia viitteita

luomun terveyshydédyistd, eikd niihin saisi ujuttaa tavoitteita luomun osuuden kasvattamisesta, varsinkaan

hallinnollisen eriarvoisuuden, yhteisistd varoista maksettavien tukiaisten ja ”aatteellisten” kampanjoiden
avulla.

Tavallisella eurolla kuluttaja saa terveyttd monin verroin enemman kuin “luomueurolla”.

9. Tuotemerkinnat
On muodostunut vallitsevaksi kdytannoksi, ettd kun luomutuotteita ei saada kaupaksi (heikon laadun ja/tai
korkean hinnan vuoksi), niitd sekoitetaan muihin kaupan tuotteisiin siitd kuluttajille mitdan kertomatta.
Tama on epadeettista.

Kansalaisten eettisten ja terveydellisten valintojen mahdollistamiseksi pitdisi tuotemerkinndissd aina

kertoa, mikali tuotteeseen on sekoitettu luomutuotannosta saatua ainesosaa enemman kuin vaikkapa 0,9

prosenttia kyseisen ainesosan kokonaismadarasta (valjempaakin kynnysarvoa voitaneen harkita).

Jotta merkint6jen valvonta olisi mahdollista, taytyy luomutuotteille sdaatda pakolliset, kunnolla toimivat
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